Sygn. akt 1l KK 695/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie K. M.

co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 30 grudnia 2019 r.,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. oraz Naczelnika (...)
Urzedu Celno - Skarbowego w O. na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...)

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 30 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do K. M. i w tej czesci
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w E. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowyw N., wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
uznat K. M. za winnego tego, ze:
W dniu 18 kwietnia 2015r. w B. woj. (...) przy ul. O. w lokalu B. prowadzgc
dziatalnoS¢ gospodarczg pod nazwg K. M. ,M." z siedzibg w B. urzgdzat gry
na automacie B. nr (...) i na automacie typu kiosk b/n, stanowigce gry hazardowe ,
wbrew normie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 14 kwietnia 2015 r., to jest bez
wymaganej koncesji na prowadzenie kasyna”, tj. przestepstwa skarbowego z art.
107 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart. 23§ 1i § 3 k.k.s.
wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 120 stawek dziennych po 100 ztotych
kazda. Na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. Sad orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych w postaci automatow do gier zabezpieczonych w
sprawie oraz pozyskanych z tych automatow srodkdw pienieznych.
Z wyrokiem tym nie zgodzit sie obronca oskarzonego K. M., ktéry wnidst do
Sadu Okregowego w E. apelacje. W wywiedzionym srodku odwotawczym skarzgcy
podniost zarzuty naruszenia przepisow zwigzanych z funkcjonowaniem Unii
Europejskiej, przepisow prawa procesowego decydujgcych o dopuszczalnosci
procesu oraz prawa materialnego okreslajgcego znamiona przestepstwa i warunki
odpowiedzialnosci karno-skarbowej.

W oparciu o powyzsze zarzuty, na podstawie oraz art. 427 § 1 k.p.k. oraz art.
437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. obrohca oskarzonego K. M. wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w E., wyrokiem z dnia 27 marca 2018 roku, sygn. VI Ka(...)
uznat, ze apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego K. M. okazata sie
zasadna, wobec czego nastgpita koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczgcej czynu tegoz oskarzonego i umorzenia postepowania w tym
zakresie wobec stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w

art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata), albowiem



ujawnity sie orzeczenia, ktorymi oskarzony K. M. zostat prawomocnie skazany za

czyny ciggte zakwalifikowane z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

W  uzasadnieniu wydanego wyroku Sad Odwotawczy stwierdzit,
ze pozytywnym skutkiem prawomocnego orzeczenia jest to, ze nie tylko strony
i sad, ktory je wydat, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy
administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne
osoby, muszg brac¢ pod uwage fakt istnienia i catg tre$¢ prawomocnego orzeczenia
sadu, nawet gdy doszto do bteddéw w jego tresci, tj. nawet gdy przestepstwo trwate
z art. 107 § 1 k.k.s. zakwalifikowano jako czyn ciggty z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 6 § 2 k.k.s. Prawomocne skazanie za przestepstwo popetnione czynem
ciggtym stwarza bowiem stan materialnej prawomocnosci w stosunku do okresu
objetego skazaniem, takze w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktére nie
zostaty objete opisem czynu przypisanego, zatem rodzi powage rzeczy osgdzonej,
co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich samych zachowan z okresu
opisanego w prawomocnym wyroku.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony odnosnie oskarzonego K. M. w catosci -
na jego niekorzys¢ przez Prokuratora Rejonowego w N. i przez Naczelnika (...)
Urzedu Celno-Skarbowego w O..

Na podstawie art. 523 § 1 3 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wyrokowi temu
prokurator zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
zapadtego orzeczenia, tj. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. przez
btedne przyjecie, ze zaskarzony wyrok zostat wydany pomimo tego,
ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone wskutek uprzedniego prawomocnego skazania K. M.
za czyn ciggty zakwalifikowany z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.
wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 06 lipca 2017 roku, sygn. VIII K (...) ,
ktéry to wyrok co do czasu popetnienia przestepstw dotyczyt okresu
obejmujgcego czas popetnienia przestepstwa przypisanego K. M. przez Sad
Rejonowy w N. w niniejszej sprawie - tj. dzien 18 kwietnia 2015 r.,
gdy w rzeczywistosci nie ma podstaw do przyjecia, ze oskarzony zostat

prawomocnie skazany wczesniejszym wyrokiem za czyn objety aktem



oskarzenia;

2. razgcg obraze prawa materialnego majgca istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
w postaci naruszenia art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. przez uznanie, ze
art. 6 § 2 k.k.s. znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych i o wieloczynowo
okreslonych znamionach, do ktorych nalezy przestepstwo skarbowe stypizowane
w art. 107 § 1 k.k.s.

Powotujgc sie na przepisy art. 427 § 1 k.p.k. i art. 518 k.p.k., art. 537 § 1
i 2k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w E. do ponownego
rozpoznania.

Podobne w swej tresci zarzuty podnidst Naczelnik (...) Urzedu Celno-
Skarbowego w O., ktoéry ponadto w swojej kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634
k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata
podstawa do obcigzenia kosztami procesu Skarbu Panstwa w pkt Il sentencji
wyroku sgadu odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony K. M. nie zostat
prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art.
107 § 1 kk.s.,, a tym samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane
mu w akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia
postepowania w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w
zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.

W konkluzji, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci,
tj. zarébwno w pkt | oraz w pkt Il w zakresie obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami
procesu i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w E. w tym zakresie,
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje oskarzycieli publicznych wniesione w tej sprawie okazaty sie
zasadne, a =zamieszczony w nich wniosek o0 uchylenie zaskarzonego
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego umarzajgcego postepowanie wobec osk. K. M.
oraz zwigzanych z tym konsekwencji w zakresie kosztéw procesu, zastugiwat na

uwzglednienie, cho¢ ta ostatnia kwestia miata znaczenie wtorne zwazywszy, ze



orzeczenie o kosztach zdeterminowane zostato rozstrzygnieciem w gtéwnym
przedmiocie procesu. Zarazem, zbiezno$¢ argumentacji przedstawionej w obu
nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia przemawiata za tgcznym odniesieniem sie
do nich.

Na wstepie nalezy podkreslic, ze w swietle pogladéw wyrazanych
w piSmiennictwie prawniczym i orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, brak jest podstaw
do stosowania instytucji przestepstwa ciggtego z art. 6 § 2 k.k.s. do przestepstw
trwatych i o wieloczynowo okreslonych znamionach, z jakimi mamy do czynienia w
przypadku przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.

Obaj skarzacy trafnie zakwestionowali zastosowanie w niniejszej sprawie
dyrektywy wynikajgcej z tresci art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s., do czego doszio w wyniku btednego przyjecia,
ze zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzone;.
Sad Okregowy w E. stanagt na stanowisku, iz prawomocne skazanie K. M. za czyn
ciggly przywotanymi w rozstrzygnieciu prawomocnymi wyrokami Sgdow
Rejonowych w zestawieniu z opisem czynu z rozpoznawanej obecnie sprawy,
prowadzi do wniosku, iz w gre wchodzi powaga rzeczy osgdzonej, co wyklucza
przypisanie K. M. kolejnych jednostkowych zachowanh z okresu opisanego w
prawomocnych wyrokach, skazujgcych za takg samg dziatalnos¢ prowadzong w
tym samym okresie. Poglad ten opierat sie na zatozeniu o tozsamosci przestepstw
skarbowych przypisanych w/w wyrokami z czynem bedgcym przedmiotem
niniejszego postepowania. We wszystkich tych wypadkach chodzito bowiem o
zachowania polegajgce na urzgdzaniu — w konkretnie wskazanym miejscu - gry na
indywidualnie okreslonym automacie wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada
2009 r., (Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.).

Wadliwos¢  zastosowania instytucji procesowych, prowadzgcych
do umorzenia postepowania w tej sprawie, zdeterminowata rozstrzygniecie sgdu
kasacyjnego, przesgdzajgc o oczywistej zasadnosci nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia. Podkresli¢ trzeba jednak réwniez wadliwo$¢ oceny materialnoprawnej
dokonanej przez sgad odwotawczy w tej sprawie, czego konsekwencjg byto
wyrazenie nietrafnego pogladu o zasadnosci stosowania instytucji czynu ciggtego,

okreslonej w art. 6 § 2 kk.s.,, do przestepstw trwatych, wieloodmianowych,



zbiorowych, czy tez przestepstw popetnionych w drodze powtarzajgcych
sie zachowan. Umorzenie postgpowania na podstawie wskazanej ujemne;j
przestanki procesowej byto nastepstwem btednego uznania, ze zachowanie osk.
K. M., ustalone w toku postepowania w tej sprawie, naruszajgce normy ustawy o
grach hazardowych, moze stanowi¢ fragment czynu zakwalifikowanego jako czyn
ciggty — przypisany przez inny sad w toku wczesniej przeprowadzonego
postepowania. To wiasnie wyeksponowana przez sgd odwotawczy btedna analiza
materialnoprawnych przestanek ciggtosci czynu obowigzujgcych na gruncie prawa
karnego skarbowego zamieszczonych w art. 6 § 2 k.k.s., doprowadzita ten sad do
przekonania o istnieniu stanu powagi rzeczy osgdzonej.

Zagadnienie tymczasem nalezy postrzegac nie tyle w ptaszczyznie btednej
decyzji umarzajgcej postepowania, ale w braku podstaw do stwierdzenia,
ze w sprawie zaistniaty okolicznosci pozwalajgce na przyjecie konstrukcji powagi
rzeczy osgdzonej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2019 r.,
Il KK 691/18).

W tym wiec zakresie istotne znaczenie z punktu widzenia oczywistej
zasadnosci wniesionych w tej sprawie kasacji, miata takze argumentacja zwigzana
z zarzutem obrazy prawa materialnego w postaci naruszenia art. 6 § 2 k.k.s., cho¢
oczywiscie, formalnie rzecz biorgc, oskarzonemu nie przypisano dziatania
w warunkach tego przepisu. Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze w obu nadzwyczajnych
Srodkach zaskarzenia zasadnie zakwestionowano odwotywanie sie - w realiach
niniejszej sprawy — do konsekwencji wynikajgcych z konstrukcji czynu ciggtego
okreslonej w art. 6 § 2 k.k.s. Sgd odwotawczy btednie przyjat, ze czyn przypisany
oskarzonemu wyrokiem Sgdu pierwszej instancji jest jedynie elementem
(fragmentem) czynéw ciggtych, za ktére K. M. skazany zostat skazany wyrokami
przywotanymi w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego.

Przestankg rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w E. w tej sprawie byto
ustalenie, ze K. M. skazany zostat wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 6 lipca
2017 r., sygn. VIII K (...), obejmujgcym czyn ciggty popetniony w okresie od 1
kwietnia 2014 r. do 16 grudnia 2015 r., a w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy

w N., jako czas czynu z art. 107§1 k.k.s. przypisanego oskarzonemu, przyjat dzien



18 kwietnia 2015 r., to jest czas mieszczgcy sie w okresie czynu ciggtego
wskazanego w wymienionym wyzej wyroku Sgdu Rejonowego w T..

Przedstawione okolicznosci dotyczgce czasokresu popetnienia czynow
opisanych w powyzszych wyrokach skazujgcych K. M. itozsamej ich kwalifikacji,
zdaniem sgdu odwotawczego, prowadzity do wniosku, ze zachowanie przypisane
oskarzonemu w przedmiotowej sprawie, stanowito element przestepstwa
zakwalifikowanego w prawomocnym wyroku innego sgdu z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.k.s., traktowanego jako czyn ciggty.

Oceniajgc jako nietrafne stanowisko sgdu odwotawczego wyrazone w tej
sprawie zauwazyc¢ trzeba, ze przepisy art. 6 § 2 k.k.s. i art. 12 k.k., odnoszace sie
do jednosci czynu, istotnie réznig sie znamionami. O ile dla zastosowania
art. 12 k.k. wymagane jest zachowanie podjete w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, o tyle przepis art. 6 § 2 k.k.s., okreS$lajgcy
zasady odpowiedzialnosci za przestepstwa skarbowe w warunkach ciggtosci
wskazuje, ze zachowania muszg by¢ podjete w wykonaniu tego samego zamiaru
lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci. Przy istniejgcych réznicach
obydwu wskazanych przepisow okreslajgcych ciggto$¢ czynu, interpretacja
wyktadni i stosowania przepisu art. 6 § 2 k.k.s. w odniesieniu do czynu z art. 107
§ 1 k.k.s. przypisanego K. M. w niniejszej sprawie, prowadzi wiec do odmiennych
whnioskow, niz uczynit to Sgd Okregowy w E.. Przyjecie konstrukcji czynu ciggtego,
a tym samym zaistnienie negatywnej przestanki w postaci powagi rzeczy osgdzonej
wymaga, aby zachowania objete wczesniejszym prawomocnym skazaniem i te
ujawnione pozniej, byty podyktowane tym samym zamiarem, a nie tylko takim
samym zamiarem.

W przypadku czynu przypisanego przez Sad | instancji K. M. nie mamy do
czynienia z takg sytuacjg. Nalezy w tym miejscu podzieli¢ stanowisko zawarte w
szeregu orzeczeniach Sadu Najwyzszego w analogicznych sprawach (por. wyroki z
dnia: 26 czerwca 2019 r., 1l KK 327/18, 11l KK 359/18, Ill KK 366/18, z dnia 24 lipca
2019 r. Il KK 118/19, z dnia 5 wrzesnia 2019 r. lll KK 349/18, Ill KK 537/18, Illl KK
386/18, 1l KK 568/18) co do tego, ze ten sam zamiar musiatby wszak przyswiecac
oskarzonemu o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. juz od poczatku dziatalnosci przestepczej

w zakresie prowadzenia gier hazardowych, przy czym musiatby on miecC juz na



samym poczatku swiadomos¢ zakresu tej dziatalnosci i obejmowacC swg wolg
realizacje kazdego ze znamion czynu zabronionego juz w tym wiasnie momencie.

Uwzgledni¢ takze nalezy, ze oskarzony w odniesieniu do czynow
przypisanych mu wyrokami innych sgdow, kazdorazowo dziatat w innym miejscu,
przy czym wybdr tego miejsca uzalezniony byt jedynie od przypadku, w oparciu
0 inaczej skonstruowane umowy dzierzawy powierzchni pod automaty, w oparciu
0 rozne umowy z roznymi dostawcami automatow do gier. W kazdej sytuacji dziatat
takze w odmiennej konfiguracji osobowej.

Analizujgc tres¢ wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 6 lipca 2017 roku,
sygn. VIII K (...), obejmujgcego czyn cigglty popetniony w okresie od 1 kwietnia
2014 r. do 16 grudnia 2015 r., na ktére to rozstrzygniecie powotuje sie Sad
Okregowy w E. w uzasadnieniu obecnie zaskarzonego wyroku i poréwnujgc go z
opisem czynu przypisanego K. M. w niniejszej sprawie, mozna tatwo stwierdzic, iz
nie zachodzi w tym przypadku przeszkoda wynikajgca z tresci art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. w prowadzeniu postepowania karnego przeciwko wymienionemu i
nakazujgca umorzenie postepowania. Elementem tgczgcym czyny, za ktére K. M.
zostat skazany cytowanym wyrokiem i wyrokiem w niniejszej sprawie, jest
generalnie urzgdzanie gier na automatach i ten sam okres. Wszystkie pozostate
elementy zarzutow réznig sie i prowadzg do jednoznacznego wniosku, ze nie
wystepuje tozsamosé czynow. Jak juz wspomniano, K. M. w niniejszej sprawie
urzadzat gry nainnych automatach, w innej miejscowosci, w pomieszczeniach
nalezgcych do innego podmiotu i w innej konfiguracji osobowej niz we wskazanym
wyzej wyroku Sgdu Rejonowego w T..

W tych warunkach, w przekonaniu Sadu Najwyzszego, takze druga —
wskazana wyzej — przestanka ciggtosci czynu opisana w art. 6 § 2 k.k.s., w postaci
.wykorzystania takiej samej sposobnosci’, nie ma zastosowania w warunkach
istniejgcych w tej sprawie. Powtarzajgce sie zachowania naruszajgce prawo nie
byty zwigzane z tg samg okazjg lub trwale uksztattowanymi warunkami
umozliwiajgcymi podejmowanie przestepnych zachowan. Te ostatnie, kazdorazowo
zdeterminowane byly przeciez nowg, pojawiajgcg sie mozliwoscig zainstalowania
automatu do gry w nowym miejscu (miejscowosci, lokalu), koniecznoscig

przeprowadzenia odrebnych negocjacji, zawarciem nowych umdéw wynajecia



powierzchni i serwisowania urzgdzenia. W tych warunkach, jakie towarzyszyty
popetnieniu kazdego kolejnego czynu naruszajgcego norme art. 107 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 ust. 1 u.g.h., nie byto trwalych okolicznosci umozliwiajgcych
oskarzonemu dokonanie przestepstwa ani stwarzajgcych ku temu okazje.
Kazdorazowo zatem, zrealizowanie znamion okreslonych w ustawie wymagato
podjecia nowych dziatan, w innym miejscu i skierowanych do innych podmiotow.
Nie sposob wiec mowi¢ o wykorzystaniu takiej samej ,trwatej” sposobnosci.

Sam natomiast fakt prowadzenia szerokiej dziatalnosci naruszajgcej
obowigzujgcy porzgdek prawny, trudno uznaé za wypetnienie ustawowego
kryterium wykorzystania takiej samej sposobnosci.

Wobec powyzszego, nalezato wyrazi¢ przekonanie, ze w realiach tej sprawy,
nie zachodzi negatywna przestanka z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w postaci powagi
rzeczy osadzonej, a co za tym idzie - nie istnieje tez bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wymieniona w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Finalnie, Sgd Najwyzszy w tym skfadzie w petni podziela stanowisko wyrazone
w wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (V KK 415/18), co do tego ze ,skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.),
a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego
w Scisle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35
pkt 5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktdra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym
z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu
z art. 107 § 1 k.k.s. co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karno-skarbowe,
nie stanowi w tym pdOzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow”.

Przedstawione powyzej stanowisko prowadzi do uznania, iz zaskarzony

kasacjg wyrok Sadu Okregowego w E. zapadt z razgcym naruszeniem prawa,
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poniewaz wczesniejsze skazanie za urzgdzanie gier hazardowych, nawet w tym
samym czasie co opisane w rozpoznawanej sprawie, nie stanowi podstawy
do przyjecia, iz ,nowy” czyn zostat juz osgdzony, co z kolei miato rodzi¢ skutek
prawny w postaci zaistnienia powagi rzeczy osadzonej. W konsekwenciji,
wyrok Sgdu Okregowego w E. wydany z razgcym naruszeniem prawa podlegat
uchyleniu, a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd odwotawczy bedzie zwigzany
przedstawionymi zapatrywaniami prawnymi, zgodnie z trescig art. 442 § 3 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



