Il KK 680/25

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie D.D.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 2 kwietnia 2026 r.

whniosku obroncy o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu,

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j.
Dz. U.z 2024 r., poz. 1564 ze zm.)wzw. z§ 2, § 4 ust. 1i 3 oraz § 18 ust. 1 w zw.
z § 17 ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu
terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.,j. Dz. U. z 2026 r., poz. 87)

postanowit:

zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. l.L. (Kancelaria
Adwokacka w W.), kwote 369 zt (trzysta szescédziesiat dziewieé
ztotych), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za czynnosci

obroncy z urzedu podjete w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W toku postepowania kasacyjnego o sygn. akt Il KK 680/25, zainicjowanego
kasacjg Prokuratora Generalnego wniesiong na niekorzys¢ D.D., zarzgdzeniem z
dnia 5 lutego 2026 r. — w zwigzku z wnioskiem ww. skazanego — wyznaczono mu

obronce z urzedu w osobie adwokat I.L. (k. 54-56 akt SN).
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W dniu 24 lutego 2026 r. wyznaczona obronca zapoznata sie z aktami
sprawy, dokonujgc sfotografowania wybranych kart (k. 65-66 akt SN).

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2026 r. (sygn. akt Il KK 680/25) Sad Najwyzszy —
na skutek ww. kasacji Prokuratora Generalnego — w zaskarzonej czesci uchylit
wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 5 wrzesnia 2025 r., sygn. akt IV Ka
559/24 i w tym zakresie sprawe przekazat temu sgdowi do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym (k. 80 akt SN).

W dniu 9 marca 2026 r. (data prezentaty) do Sadu Najwyzszego wptyneto
pismo adw. I.L. (datowane na dzien 4 marca 2026 r.), zawierajgce wniosek o
przyznanie na jej rzecz wynagrodzenia za pomoc prawng udzielng skazanemu z
urzedu wraz z oswiadczeniem, ze koszty tej pomocy nie zostaly uiszczone w
catosci, ani w czesci (k. 108 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiosek obroncy jest zasadny i nalezato go uwzglednié.

Z akt sprawy wynika, ze adwokat |.L., jako obrohca wyznaczona z urzedu,
podjeta w przedmiotowym postepowaniu kasacyjnym czynnosci polegajgce na
zapoznaniu sie przez obronce z aktami sprawy i analizie sytuacji prawnej
skazanego D.D. pod katem obrony jego praw w toku postepowania kasacyjnego, w
ktérym Sadowi Najwyzszemu przedstawiono do rozpoznania nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia wniesiony na niekorzys¢ skazanego. Zaréwno z tresci wniosku
obroncy, jak tez z akt sprawy o sygn. Il KK 680/25 nie wynika, aby adw. I.L.
podejmowata inne czynnosci obrohcze w niniejszej sprawie, ktdéra przez Sad
Najwyzszy rozpoznana zostata na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k., a zatem
bez potrzeby przeprowadzenia rozprawy kasacyjne,j.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1564 ze zm.), koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Biorgc za$ pod uwage podjete przez
adw. |.L. czynnosci w niniejszej sprawie, wysokosc¢ przystugujacych jej naleznosci z
przedmiotowego tytutu nalezato ustali¢ w oparciu o przepisy § 2, § 4 ust. 1i 3 oraz
§ 18 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia

14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
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samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2026 r., poz. 87).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[WB]
[rg.]



