Il KK 676/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

w sprawie A.Z.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 27 stycznia 2026 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w Oswiecimiu

z dnia 31 lipca 2024 r., sygn. akt Il K 175/23,

I. uchyla zaskarzony wyrok w czes$ci dotyczacej oskarzonego A.Z. i
na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. umarza postepowanie w tym
zakresie;

II. kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa.

Jarostaw Matras Michat Laskowski Waldemar Ptdciennik

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 31 lipca 2024 r., w sprawie o sygn. akt Il K 175/23, Sad
Rejonowy w Oswiecimiu uznat m.in. A.Z. za winnego trzech wystepkoéw (dwéch z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. przy zast. art. 283 k.k. oraz jednego z art. 279 §
1 k.k. przy zast. art. 283 k.k.) popetnionych w ciggu przestepstw, za co na podstawie
art. 283 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. przy zast. art. 37a § 1 k.k. skazat go i wymierzyt
mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cel spoteczny w rozmiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. Nadto na mocy art. 46 § 1 k.k. wyrokiem tym natozono na oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody, a takze orzeczono o kosztach postepowania.

Orzeczenie w tym zakresie (apelacje wywiedziono jedynie co do oskarzonej
I.Z.) nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie w dniu 8 sierpnia 2024
r.

Kasacje na korzy$¢ oskarzonego wnidést Prokurator Generalny podnoszac
zarzut razgcego naruszenia przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k., polegajgcego na przeprowadzeniu postepowania i wydaniu wobec A.Z.
wyroku skazujgcego, podczas gdy oskarzony zmart przed jego wydaniem, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
Podnoszac ten zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej A.Z. i umorzenie w tym zakresie postepowania na podstawie art.17 § 1
pkt 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Z dotgczonego do akt sprawy odpisu skroconego aktu zgonu (k. 208) wynika,
ze w dniu 18 czerwca 2024 r. oskarzony A.Z. zmart, a w dniu 31 lipca 2024 r. wydany
zostat wobec niego wyrok skazujgcy. Cho¢ sad pierwszej instancji nie miat w dacie
wydania wyroku wiedzy co do sSmierci oskarzonego, to jest oczywiste, ze w dacie
wyrokowania istniata przeszkoda procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
Prawidtowym postgpieniem powinno by¢ zatem wéwczas umorzenie postepowania.

Skoro jednak do wydania wyroku skazujgcego doszto, to konieczne stato sie
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uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej A.Z. i umorzenie w tym zakresie
postepowania karnego.

Orzeczenie o kosztach procesu wynika z tresci art. 632 pkt 2 k.p.k.

Z tych powoddw orzeczono jak w wyroku.

Jarostaw Matras Michat Laskowski Waldemar Ptociennik

[WB]
[af]



