Sygn. akt Il KK 658/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

Protokolant tukasz Biernacki

w sprawie M. W. i T. L.

oskarzonych z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

kasacji na niekorzys¢

whniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. oraz Naczelnika
(...) Urzedu Celno-Skarbowego w O.

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

uchylajgcego w pkt |'i Il w zakresie dotyczgcym M. W. oraz T. L.
wyrok Sgdu Rejonowego w E.

z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok w zaskarzonej czesci i w tym
zakresie sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w S. do

ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

M. W. wyrokiem Sgdu Rejonowego w E. z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt
Il K (...), zostat uznany winnym tego, ze dziatajgc jako Prezes Zarzadu spotek ,H.”
sp. z 0.0 oraz ,T.” sp. z 0.0. urzgdzat w dniu 26 stycznia w lokalu E. w E. — tj. w
miejscu do tego nieprzeznaczonym oraz bez wymaganej koncesji na prowadzenie
kasyna gier — gry o wygrane pieniezne na wskazanych w akcie oskarzenia
automatach, wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych - czyli przestepstwa z
art. 107 § 1 kk.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 23a ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w zw. z art. 2 ust. 2 k.k.s. Sad
wymierzyt mu za to kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 70 ztotych.

Tym samym wyrokiem Sgdu Rejonowego w E. skazany zostat T. L., ktérego
Sad uznat winnym tego, Ze dnia 26 stycznia 2015 r., na podstawie podpisanej przez
siebie, w ramach petnomocnictwa udzielonego mu przez Prezesa Zarzadu spotki
,H.” sp. z 0 0 umowy dzierzawy powierzchni dotyczgcej czesci lokalu ,E.” w E.,
urzgdzat w tym lokalu, a wiec miejscu do tego nieprzeznaczonym oraz bez
wymaganej koncesji ha prowadzenie kasyna gier, gry o wygrane pieniezne na
automacie na automacie ,A.” nr (...) wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych. Za czyn ten wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 90 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 70 ztotych.

Wyrok Sgdu Rejonowego zaskarzyli w drodze apelacji obydwaj skazani oraz
obroica wspotoskarzonego z nimi K. T..

M. W. wskazat na wystgpienie w zaskarzonym wyroku bezwzglednej
przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s.,
polegajgcej na uprzednim wydaniu przez Sad Rejonowy w K. dnia 3 kwietnia 2017
r., sygn. akt Il K (...)) wyroku skazujgcego, na mocy ktdérego zostat on uznany
winnym popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 107 k.k.s. w okresie od
19.08.2013 r. do dnia 27 marca 2015 r., co powoduje zaistnienie stanu powagi
rzeczy osgdzonej w stosunku do wszystkich zdarzen w tym czasokresie
stanowigcych czyn urzadzenia gier na automatach poza kasynem gry.

Ponadto postawit zarzut obrazy przepisow postepowania — art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene materiatu dowodowego



i obrazy prawa materialnego poprzez btedne uznanie, ze dziatanie M. W. realizuje
znamiona przestepstwa.

Whniést przy tym o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania, wobec zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej,
alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wydanie rozstrzygniecia
uniewinniajgcego.

T. L. opart ziozong przez siebie apelacje na zarzucie zaistnienia
bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s., w zwigzku z wydaniem przez Sad Rejonowy w K. dnia 3 kwietnia 2017
r., sygn. akt Il K (...), wyroku skazujgcego, na mocy ktérego uznany zostat winnym
popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 107 k.k.s., popetnionego w okresie od
19 sierpnia 2013 r. do dnia 27 marca 2015 r., a przypisane zachowania stanowity
czyn ciggty w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. Zarzucit ponadto zaskarzonemu wyrokowi
obraze prawa materialnego poprzez nieuwzglednienie btedu co do karalnosci i
wydanie wyroku skazujgcego, btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia oraz, niezaleznie od powyzszych uchybien, razacg
niewspotmiernos¢ kary. Podnoszgc powyzsze, T. L. wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania wobec zaistnienia bezwzglednej
przestanki odwotawczej, alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wydanie wyroku uniewinniajgcego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie kary grzywny, uwzgledniajgcej jego aktualng sytuacje
materialng i zyciowg, w wymiarze 50 stawek dziennych w kwocie 70 ztotych kazda.

Po rozpatrzeniu wniesionych srodkéw odwotawczych, Sgd Okregowy w S.,
wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze na mocy art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit
pkt 1i Il wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie karne
wzgledem M. W. i T. L. o zarzucone im czyny.

Od orzeczenia Sadu Il instancji wywiedli kasacje na niekorzy$s¢ M. W. i T. t.
Prokurator Rejonowy w E. i Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O..

Prokurator Rejonowy w E. postawit zarzut razgcego naruszenia prawa
materialnego, poprzez btedng wykfadnie art. 6 § 2 k.k.s. poprzez uznanie,

iz w przypadku czynow z art. 107 § 1 k.k.s. dla stwierdzenia wystgpienia znamion



.laka sama sposobnosc¢” i ,tego samego zamiaru” o ktérych mowa w tym przepisie
nie jest niezbedne wykorzystywanie przez sprawcéw tych samych automatéw,
dziatanie na podobnym obszarze, czy tozsamy krgg podmiotéw posredniczgcych
w urzgdzaniu tychze gier, co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego
umorzenia postepowania karnego w stosunku do M. W. i T. L. na podstawie art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Podnoszgc powyzsze, wniost o
uchylenie pkt | ust | zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. zaskarzyt orzeczenie Sadu
odwotawczego w czesci dotyczacej M. W. i T. L. — w tym w zakresie dotyczgcym
obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w zwigzku z umorzeniem
postepowania w stosunku do oskarzonych — formutujgc zarzuty:

- razgcego naruszenia prawa procesowego, polegajgcego na btednym
przyjeciu, iz istniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy
osadzonej, gdyz oskarzony M. W. i T. L. zostali wczesniej prawomocnie skazani
za czyn, bedgcy elementem czynu ciggtego, przypisanego im wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), w sytuacji gdy
oskarzeni nie zostali prawomocnie skazani w warunkach okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s. wzw. z art. 107 § 1 kk.s., albowiem czyn zarzucany oskarzonym w niniejszej
sprawie nie jest tozsamy z czynami, za ktore zostali wczesniej skazani - poniewaz
zostat popetniony w innych miejscach i miejscowos$ciach, dotyczyt innych urzadzen
do gry oraz zachodzity inne istotne roznice, a tym samym nie bylo prawnej
przeszkody do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej
oskarzonych, za czyny zarzucane im w akcie oskarzenia.

- razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego, ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.,
polegajgcego na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng
i znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych — wieloczynowych, do ktorych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.,

- razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 kk.s.,

a polegajgcego na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do obcigzenia



kosztami procesu odnosnie M. W. i T. L. Skarbu Panstwa w pkt Il sentencji wyroku
sagdu odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony M. W. i T. L. nie zostali
prawomocnie skazani w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art.
107 § 1 kk.s., a tym samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonych za czyny zarzucane
im w akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia
postepowania.

Whnidst przy tym o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt. | i lll — w zakresie
dotyczgcym obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w czesci dotyczgcej
oskarzonego M. W. oraz T. t. , tj. umarzajgcej postepowanie i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesiony w obydwu kasacjach zarzut niestusznego umorzenia
postepowania karnego w stosunku do M. W. i T. L. zastuguje na uwzglednienie,
poniewaz Sgd odwotawczy niezasadnie stwierdzit wystgpienie bezwzglednej
przestanki z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art.17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Zgodnie z definicjg czynu ciggtego w postepowaniu karnym skarbowym,
zawartg w art. 6 § 2 k.k.s., przestankg uznania dwoch lub wiecej zachowan
za jeden czyn jest podjecie przez sprawce dziatan w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci
— przy czym w zakresie czynow zabronionych polegajgcych na uszczupleniu
lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej za krotki odstep czasu
uwaza sie okres do 6 miesiecy.

Przy wyktadni i zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., statuujgcym przestanke powagi rzeczy osgdzonej, brak jest przeszkdd
do postuzenia sie - per analogiam - zasadami postepowania uksztattowanymi
na kanwie czynu ciggtego zdefiniowanego w art. 12 kodeksu karnego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill KK 198/18). Oznacza
to, ze prawomocne skazanie za tzw. czyn ciggty skarbowy stanowi przeszkode
do prowadzenia dalszego postepowania o pdzniej ujawnione zachowania, bedgce

elementami tego czynu, ktére nie byty przedmiotem wcze$niejszego osagdzenia,



a wydarzyty sie w czasie jego trwania. Powstaje bowiem wowczas stan materialne;j
prawomocnosci w stosunku do catego okresu objetego skazaniem - rowniez
w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktore nie zostaty objete opisem czynu
przypisanego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2005 r., sygn. akt
Il KK 15/05).

Koniecznym warunkiem umorzenia postepowania karnego, dotyczgcego
czynu popetnionego w czasokresie objetym wczesniej osgdzonym czynem ciggtym,
jest tozsamos¢ podmiotowa obu czynéw. Sad Najwyzszy w szeregu orzeczen
wyraznie wykluczyt mozliwos¢ przyjecia konstrukcji tozsamosci czynu w rozumieniu
art. 6 § 11 2 k.kk.s. w stosunku do innego przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s.
popetnionego w innym miejscu. ,Skoro urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry
na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 ustawy z dnia 19 listopada
2009 r., Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno
gry (art. 6 ust. 1 tej ustawy), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu
do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle okreslonym (geograficznie) miejscu
(art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej ustawy), to zachowanie osoby, ktéra
nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci
urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach),
stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem
naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc” (tak Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V KK 415/18). Okolicznosci popetnienia czynu
W niniejszej sprawie i sprawie zakonczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w K. —
takie jak tozsamos$¢ miejsc, wspotpracownikow, modeli i numerdw seryjnych
automatoéw — rdéznig sie do tego stopnia, ze nie sposéb uznac, iz zachowanie
oskarzonych stanowito jeden czyn. W tym kontekscie wymaga podkreslenia,
izw kazdej z lokalizacji oskarzeni mieli ustawowy obowigzek uzyskaé osobng
koncesje na prowadzenie kasyna — przy czym koncesja taka okresla kazdorazowo
miejsce urzadzania gier, ich rodzaj oraz liczbe. Okolicznosci te stojg
na przeszkodzie uznaniu dziatah oskarzonych — cho¢ noszacych oczywiste
znamiona podobienstwa — za jeden czyn w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. i ocene

Sadu Okregowego w S. w tym przedmiocie nalezy uznac za btedna.



Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. podniost ponadto zarzut
niestusznego uznania przez Sad odwotawczy mozliwosci objecia trescig
normatywng art. 6 § 2 k.k.s. przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s., co w konsekwencji
umozliwito umorzenie postepowania. Kwestia ta wymaga diuzszego omaowienia.

Skarzacy wiasciwie zakwalifikowat przestepstwo urzgdzania lub prowadzenia
gier hazardowych wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji (zezwolenia)
jako przestepstwo trwate, wieloczynowe (prawidtowo okreslane
wieloczynnosciowym). Zdaniem przedstawicieli doktryny, ,instytucja czynu ciggtego
z art. 6 § 2 k.k.s. znajduje zastosowanie jedynie w odniesieniu do tych typow
czynu zabronionego, w ktérych znamie czynnosciowe ujete zostato w ten sposéb,
ze jego wypetnienie mozliwe jest jednym zachowaniem, nie znajduje natomiast
zastosowania do przestepstw trwatych, wieloodmianowych, zbiorowych oraz
przestepstw z reguty popetnianych powtarzajgcymi sie zachowaniami”
(Piotr Kardas, Komentarz do art. 6 kodeksu karnego skarbowego, pkt 22, Lex).
Oznacza to, ze nie ma potrzeby przywotywania w kwalifikacji prawnej czynu art. 6
§ 2 k.ks., jesli czasownikowe okreslenie strony przedmiotowej dopuszcza
lub przewiduje wielokrotnos¢ dziatan sprawcy. Wiele dziatan sprawcy sprowadza
sie bowiem w tym przypadku do jednego przestepczego zachowania. Jezeli wiec
na przyktad w okreslonym czasie prowadzit on bez koncesji gre na jednym
automacie, to jego zachowanie nalezy kwalifikowa¢ wytgcznie z art. 107 § 1 k.k.s.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt V KK 552/18).
Nie uprawnia to wszeleko do konstatacji, ze dziatania wypetniajgce znamiona
przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. nie mogg w ogdle, w zadnych okolicznosciach
stanowi¢ czynu ciggtego w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. Wniosek ten nie ma oparcia
ani w przepisach, ani w stanowisku nauki. Tym samym przedstawiona
w omawianym zarzucie argumentacja nie mogta stanowi¢ podstawy wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy uznac, ze Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. miat racje,
zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w zakresie kosztow postepowania poprzez
uchylenie wyroku pierwszej instancji w tym przedmiocie jak i obcigzenie kosztami

procesu odnosnie M. W. i T. L. Skarbu Panstwa za postepowanie w Il instanciji.



Bfad ten stanowit pochodng zasadniczego rozstrzygniecia co do odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych.

Reasumujgc, zaskarzony kasacjami wyrok zapadt z obrazg wskazanych
w obu kasacjach przepiséw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. Uchybienie to miato przy tym niewatpliwy i oczywisty wptyw na tresc
wyroku, w postaci niezasadnego umorzenia postepowania. Z tego powodu
zaskarzone orzeczenie nalezato uchylic w czesci dotyczgcej M. W. oraz T. L., a
sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

as



