Sygn. akt Il KK 650/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 lutego 2023 r.,
sprawy M. B.,

skazanego z art. 204 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt 1l Ka 136/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Przemyslu

z dnia 16 marca 2022 r., sygn. akt Il K 1279/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. B. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Przemys$lu wyrokiem z dnia 16 marca 2022 r., sygn. akt Il
KK 1279/20 uznat M. B. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia i
miesigca 2015 r. do dnia 18 marca 2020 r. w P. , woj. [...], dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, poprzez aktywowanie na portalu internetowym
ogtoszenia, w ktérym K. K. oferowata Swiadczenie ustug o charakterze seksualnym,
utatwit je prostytuowanie, a nastepnie czerpat korzys¢ majgtkowg z uprawiania
prostytucji przez K. K. w ten sposéb, ze odbierat od K. K. wynagrodzenie

pobierane od klienta, tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu



kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na

okres 3 lat proby oraz grzywne 104 stawek dziennych po 20 zt kazda. Ponadto

oddat ww. pod dozér kuratora oraz zobowigzat go do pisemnego informowania
kuratora o przebiegu proby co 6 miesiecy, zaliczyt na poczet kary grzywny okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, a takze orzekt srodek karny w

postaci zakazu wszelkiego kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zakaz zblizania

sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 500 metrow przez okres 5 lat.

Wyrok zawierat ponadto rozstrzygniecie w przedmiocie dowodow rzeczowych oraz

kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidédt zaréwno prokurator, jak i
petnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obronca M. B.. Prokurator skarzgc
wyrok w catosci na niekorzys¢ ww. podnidst zarzut btedow w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcych wptyw na jego tresc,
polegajgcych na:

1. bezzasadnym przyjeciu, ze zachowania M. B. nie byly nacechowane
stosowaniem grozb bezprawnych pod adresem K. K., co w konsekwencji
doprowadzito do nieuzasadnionej zmiany opisu i kwalifikacji zarzuconego mu
czynu z art. 203 k.k. na art. 204 § 2 k.k.;

2. bezzasadnym uznaniu, ze postawa sprawcy, jego warunki osobiste, stopien
winy i stopieh spotecznej szkodliwosci czynu M. B. uzasadniajg orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem, co stanowi¢
bedzie stuszng i adekwatng reakcje na zachowanie oskarzonego oraz, ze
spetni cele wychowawcze i zapobiegawcze jak réwniez cele w zakresie
spotecznego oddziatywania i ksztalttowania swiadomosci spoteczenstwa.

W konsekwenciji prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zmiane opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego M. B. zgodnie z trescig aktu
oskarzenia, a wiec art. 203 k.k. i skazanie go na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w
Przemyslu w czesci dotyczgcej wymiaru kary, podnoszgc zarzut obrazy przepisow

prawa materialnego, w szczegoélnosci art. 53 § 1i 2 k.k. poprzez orzeczenie razgco



tagodnej kary i wnoszgc o wymierzenie mu kary surowszej bez warunkowego

zawieszenia jej wykonania.

Z kolei obronca M. B. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi sgdu pierwszej

instanciji:

1.

obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
zgromadzonego Ww sprawie materialu dowodowego, dokonanej z
naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, polegajgca na:
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania pokrzywdzonej K. K. nalezy uznac
za chociaz czesciowo wiarygodne, co w konsekwencji doprowadzito do
wydania wobec oskarzonego wyroku skazujgcego, podczas gdy
pokrzywdzona kazdorazowo podaje inng wersje wydarzen, zmienia swoje
zeznania, dodaje nowe informacje lub wycofuje sie z wczesniej ztozonych
zeznan, podane przez pokrzywdzong informacje poddane weryfikacji przez
organy scigania czy sad nie znajdujg potwierdzenia w rzeczywistosci,
bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznaé nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z zeznaniami K.
K., W. C.,, K. C. oraz W. J.,, podczas gdy zeznania pokrzywdzonej
Zwazywszy na ujawnione w nich sprzecznosci nalezy traktowac¢ z duzg dozg
ostroznosci, natomiast zeznania pozostatych ww. oséb w zaden sposdéb nie
potwierdzajg tego, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa - osoby te
zeznajg rzeczy zastyszane od pokrzywdzonej, nigdy nie miaty one
bezposredniej stycznosci z oskarzonym i nie sposdb na podstawie ich
zeznan stwierdzi¢, ze to oskarzony mija sie z prawda,

bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznaé nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z wnioskami
ptyngcymi z raportu analizy potgczen telefonicznych, podczas gdy w toku
postepowania nie udowodniono aby oskarzony postugiwat sie innym
numerem telefonu anizeli ten, ktéry wskazat on w swoich wyjasnieniach, w
raporcie potgczehn telefonicznych wskazano jedynie, ze istnieje
prawdopodobienstwo, ze numer [...] (numer M. B.) i numer [...] (numer

zarejestrowany na K. K., ktorym miat rzekomo postugiwac¢ sie M. B.), byly



uzytkowane przez te same osoby z racji logowania sie do stacji BTS
potozonych w odlegtosci 150 m, lecz jednoczesnie sad pierwszej instancji
pomija, ze w dalszej czesci opinii wskazano, ze nie ma na to potwierdzenia,
poniewaz karty SIM byty aktywowane w odmiennym okresie,
bezpodstawnym przyjeciu, Zze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznaé¢ nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z wnioskami
ptyngcymi z analizy danych zawartych w CEPIK i KSIP, podczas gdy wbrew
temu co przyjat sad pierwszej instancji marki i kolory samochoddéw ktérymi w
okresie objetym zarzutem miat porusza¢ sie oskarzony wedtug zeznan
pokrzywdzonej i jej bliskich nie pokrywajg sie z samochodami posiadanymi
przez oskarzonego i jego rodzine, orzekajgcy w sprawie sad przyjmuje, ze
pod dom K. K. mialy podjezdza¢ niebieski P., A. lub V., P. koloru
granatowego, A. zielone [...], C. Ilub P. natomiast oskarzony miat
zarejestrowany na siebie samochod marki B., zas jego matka posiadata
zarejestrowany na siebie samochod matki O., V.1, V, A.1 (zarejestrowany na
matke oskarzonego w latach 2016-2018) i oraz P., a oskarzony w listopadzie
2016 r. i w grudniu 2014 r. miat by¢ ukarany za wykroczenia drogowe
zwigzane z prowadzeniem pojazdu odpowiednio O.1 oraz A.1 — O. nie jest
wymieniany przez pokrzywdzong i jej rodzine, a samochdd A. nie byt w
2014 r. zarejestrowany na matke oskarzonego, ponadto w 2014 r.
pokrzywdzona nie znata sie nawet z oskarzonym, co wiecej sad nie odnosi
sie koloréw poszczegdlnych samochodéw,

bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu,
poniewaz podat on ze w okresie objetym zarzutem uzytkowat samochdd F. |
F. 1, a pokrzywdzona zeznata, ze oskarzony w 2016 r. przyjechat do niej
samochodem F. 2, ktéry jest tudzgco podobny do pojazdu marki F. 1, z czym
w zaden sposOb nie mozna sie zgodzi¢, zwilaszcza ze w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przemilcza sie kolory poszczegdlnych samochodow,
bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne,
poniewaz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony nie podat, ze
pienigdze ktére pozyczyt K. K. miat od swojej matki i dopiero gdy w akcie

oskarzenia wskazano, ze jego owczesna sytuacja osobista oraz majgtkowa



nie pozwalata na dysponowanie takimi srodkami wyjasnit, ze pienigdze, ktére
pozyczyt K. K. pochodzity od jego matki, podczas gdy w akcie oskarzenia
nie padajg tego rodzaju stwierdzenia, a do zatrzymania oskarzonego doszio
W sposob nagtly i niespodziewany dla niego i sktadat on krétkie wyjasnienia
odnoszgce sie stricte do istoty sprawy,

bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne,
poniewaz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony wyjasnit, ze
pokrzywdzona pochodzi z patologicznej rodziny, a jej brat miat problemy z
prawem i narkotykami, co z kolei miato uzasadnia¢ udzielenie
pokrzywdzonej pomocy finansowej, a nastepnie w postepowaniu sgdowym
miat on podac, ze zabezpieczeniem zwrotu pozyczki miato by¢ swiadczenie
przez brata pokrzywdzonej pracy zarobkowej za granicg, podczas gdy
oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie argumentowat
pozyczki dla pokrzywdzonej tym, Ze jej brat miat problemy z prawem, a
pokrzywdzona pochodzi z patologicznej rodziny, lecz wskazat jedynie, ze
takie informacje miat on uzyska¢ od swojej kolezanki, ktéra byta obecna przy
udzielaniu pozyczki, a w postepowaniu sgdowym uscislit, Zze pienigdze te
pozyczyt pokrzywdzonej ze wzgledu na chorobe jej matki i jej zadtuzenie i
miaty by¢ one zwrdcone przy udziale brata pokrzywdzonej, ktory pracuje za
granicg, jednoczesnie oskarzony podat w postepowaniu sgdowym dane
kolezanki, ktéra przekazywata mu po udzieleniu pozyczki informacje na
temat pokrzywdzonej i byta obecna przy tej pozyczce - oskarzony wskazat,
ze poda dane tej osoby jak sobie je przypomni,

bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania H. B., matki oskarzonego sg
niewiarygodne, poniewaz w postepowaniu przygotowawczym oskarzony nie
wyjasnit, ze kwote 25.000 zt pozyczong K. K. uzyskat od swojej matki, a
sama pokrzywdzona zeznata, ze oskarzony pozyczyt jej tylko 1.000 zt, nikt
nie potwierdza aby H. B. i jej corka przyjezdzaty do N., a ponadto fakt
udzielenia pozyczki na kwote 25.000 zt mato znanej osobie jest
nieprawdopodobny, podczas gdy rodzina B. w czasie gdy miato dojs¢ do
pozyczki znajdowata sie w trudnej sytuacji zyciowej — H. B. w tamtym czasie

opiekowata sie swoim chorym na raka bratem, ktory zmart i byta w stanie



10.

uwierzy¢, ze ktosS inny moze potrzebowac pieniedzy na leczenie, to ze
oskarzony dopiero przed sgdem podat szczegoly w kwestii tego, ze
pienigdze na pozyczke miat od swojej matki nie czyni ani jego wyjasnien, ani
zeznan H. B. niewiarygodnymi, oskarzony byt zatrzymany nagle, sktadat
wyjasnienia na gorgco, a ponadto nawet z uwagi na mtody wiek nie mogt
wowczas dysponowac wiekszymi Srodkami, a to ze pokrzywdzona nie
potwierdza pozyczki na sume wskazang przez oskarzonego nie jest
zaskoczeniem, jezeli wezmie sie pod uwage to, jak czesto w toku
postepowania mija sie ona z prawdg w ztozonych zeznaniach, a co wiecej z
tresci zeznan cztonkdw rodziny pokrzywdzonej wynika, ze do N. przyjezdzaty
dwie starsze kobiety,

bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania R. B. uznac nalezy za niewiarygodne,
poniewaz informacje o tym jaka suma pieniedzy ma by¢ przekazana K. K.
uzyskata od matki H. B., a ponadto nie jest w stanie stwierdzi¢ jakim
samochodem pojechata wspdlnie z oskarzonym i M. N. aby przekazac
pienigdze pokrzywdzonej i nie umie podac doktadnej daty, podczas gdy to H.
B. przekazywata pienigdze na rzecz pokrzywdzonej, a zatem nie ma w tym
nic zaskakujgcego, ze wiedze w tej kwestii R. B. czerpie od swojej matki, a
co wiecej to, ze R. B. nie jest w stanie poda¢ marki samochodu, ktérym
wtedy poruszata sie i doktadnej jest normalnym zjawiskiem, od tej chwili
uptyneto kilka lat, a rodzina oskarzonego porusza sie réznymi samochodami,
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania M. N. nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy Swiadek ten potwierdza wersje
wydarzen wskazang przez oskarzonego, wskazuje ze byla sSwiadkiem
przekazania przez oskarzonego pokrzywdzonej duzej kwoty pieniedzy, co
powinno miec istotne znaczenie dla ustaleh w niniejszej sprawie,
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania swiadka M. M. sg niewiarygodne,
poniewaz nie posiada ona zadnej wiedzy na temat przedmiotu sprawy,
podczas gdy M. M. wynajmuje mieszkanie na ul. [...] i wskazata, ze
oskarzony owszem bywat czestym gosciem w tym mieszkaniu, ale nie
nocowat tam - co wbrew twierdzeniom sadu nie jest sprzeczne z

wyjasnieniami oskarzonego, ktory podat, ze bywat on tam rowniez w



11.

12.

godzinach nocnych, ale nie moéwit o tym, ze tam nocowat, ponadto swiadek
M. M. podata, ze zna K. K. i czesto widywata jg, takze po godzinie 21:00 na
ul. [...] w P., co ma istotne znaczenie w kontekscie tego, ze numer [...],
zarejestrowany na K. K., ktérym zdaniem sgdu miat postugiwac sie
oskarzony, czemu przeczy on, logowat sie do stacji B. na ul. [...] w P.,
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony w okresie od blizej nieustalonego
dnia i miesigca 2015 r. do 18 marca 2020 r. miat utatwiac K. K.
prostytuowanie sie, a nastepnie czerpa¢ z tego korzys¢, podczas K .K.,
uznana za czesciowo wiarygodng przez sad pierwszej instancji wskazuje, ze
w tym okresie przez co najmniej rok nie trudnita sie prostytucjg przy udziale
oskarzonego,

bezpodstawnym przyjeciu, ze opinia biegtej psycholog Z. K. jest petna i
jasna, podczas gdy w opinii tej pojawiajg sie sprzecznosci - w pierwszej
opinii biegta wskazuje, ze u pokrzywdzonej nie stwierdza sie podatnosci na
sugestie osob trzecich, by w kolejnej uzna¢ ze pokrzywdzona jest osobg
tatwowierng, podatng na sugestie innych oséb (s. 33 opinii z dnia 14.02.2022
r.), biegta dzieli zeznania pokrzywdzonej na te wiarygodne, ktéra mozna
traktowaé w kategorii prawda-fatsz, czyli pierwsze zeznania ziozone w
Prokuraturze, podczas gdy i one roznig sie znaczgco od siebie - w
zawiadomieniu o mozliwosci popetnienia przestepstwa pokrzywdzona podaje,
ze do prostytucji namowita jg kolezanka, kolejno ze kolezanki z klasy, a
nastepnie wskazuje wprost na M. Z., raz mowi ze oskarzonego poznata z
ogtoszenia, kolejno stwierdza, ze najpierw kolezanki zapoznaty jg z
oskarzonym, ktory zatozyt jej ogtoszenie na portalu, raz stwierdza, ze
oskarzony jej grozit i szantazowat, nastepnie wycofuje sie z tego, a po
odczytaniu zeznanh stwierdza, ze rzeczywiscie tak byto, a wczesniejsze
zaprzeczenie jest niewazne, biegta nie odpowiada wprost na pytania zadane
przez sad, dopiero w opinii uzupetniajgcej ustnej przed sgdem przyznaje, ze
pokrzywdzona ma sktonnos¢ do konfabulacji, ponadto biegta przy wydaniu
opinii pomija, ze w czasie wywiadu pokrzywdzona podaje jeszcze jedng
wersje wydarzen, dodaje nowe rzeczy, méwi ze Swiadek M. Z. ktamata w

sadzie i ze jest w zmowie z oskarzonym, ponadto biegta w wydanej przez



13.

14.

15.

siebie opinii w sposob nieuprawniony dokonuje oceny materiatu
dowodowego - niejako ocenia wyjasnienia oskarzonego, wypowiada sie na
temat zeznan matki, siostry i kolezanki oskarzonego, podajgc dlaczego jej
zdaniem sg niewiarygodne;

obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 192 § 2 k.p.k., poprzez brak przestuchania pokrzywdzonej przy udziale
biegtego lekarza psychiatry pomimo wniosku obroncy w tym przedmiocie,
podczas gdy w realiach mniejszego postepowania zachodzg istotne
watpliwosci w zakresie rozwoju umystowego pokrzywdzonej, zdolnosci
postrzegania i odtwarzania spostrzezen, a watpliwosci te zachodzity juz w
chwili rozpoczecia przestuchania przed sgdem;

obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia,
t.. art. 147 § 2 k.p.k. ,poprzez brak utrwalenia przestuchania $wiadka K. K.
za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek, pomimo ztozenia
stosownego  wniosku przez obrone jeszcze w  postepowaniu
przygotowawczym, podczas gdy zwazywszy na charakter przestepstwa i
osobowos¢ pokrzywdzonej dotknietg dysfunkcjg, bylo to niezbedne dla
prawidlowego przeprowadzenia postepowania w niniejszej sprawie i
pozniejszej oceny dowodow, a na dalszym etapie postepowania, moga
nastgpi¢  trudnosci z ewentualnym  ponownym  przestuchaniem
pokrzywdzonej;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w okresie pomiedzy 2015 r. a 2020 r., na
szkode K. K., podczas gdy nie wynika to ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, zeznania pokrzywdzonej sg niewiarygodne,
pokrzywdzona ciggle zmienia wersje wydarzen, wycofuje sie z zeznan lub
dodaje nowe okolicznosci, w ktérych przeczy temu co podata wczesniej, a
nawet zaznacza, ze przez okres okoto roku nie miata kontaktu z oskarzonym,
natomiast oskarzony konsekwentnie wyjasniat w toku tego postepowania, ze
nie miat on nic wspdlnego z uprawnianiem przez pokrzywdzong prostytucji, a

jego kontakty z nig z byly zwigzane z tym, Zze udzielit pokrzywdzonej



pozyczki na leczenie jej matki, co ma potwierdzenie w zeznaniach innych

Swiadkdw.

Obronca M. B. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ww. od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanych apelacji, Sgd Okregowy w Przemyslu
wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt Il Ka 136/22 zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze podwyzszyt wymierzong kare pozbawienia wolnosci do 2
lat, zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania w sprawie, a takze uchylit te punkty
orzeczenia sgadu pierwszej instancji, ktore zwigzane byty z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz zmienit rozstrzygniecie w
przedmiocie optaty za postepowanie pierwszoinstancyjne. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, orzekajgc jednoczesnie w przedmiocie
kosztow procesu.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiédt obronca skazanego, ktory zarzucit
temu orzeczeniu:

1. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przez
zaniechanie dokonania w postepowaniu odwotawczym przez Sad Okregowy
w Przemyslu prawidtowej kontroli instancyjnej poprzez gruntowng analize
materiatu dowodowego sprawy i w efekcie przyjecie, ze stanowisko sadu
pierwszej instancji w zakresie oceny zachowania oskarzonego jest
prawidiowe i znajduje petne oparcie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zebranego materiatu
dowodowego prowadzi do odmiennych wnioskow, przy jednoczesnym
dostrzezeniu tego, ze Sgd Okregowy w Przemys$lu w sposéb istotny zmienit
zaskarzony wyrok, orzekajgc wobec oskarzonego kare 2 lat bezwzglednego
pozbawienia wolnosci w miejsce kary 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem jej wykonania, bez przeprowadzenia
jakiegokolwiek postepowania dowodowego i stycznosci ze stronami,
zwlaszcza, ze Sad Rejonowy w Przemyslu, wydajgc wyrok nie podzielit
kwalifikacji wskazanej w akcie oskarzenia, uznajgc ze nie doszto, wbrew

twierdzeniom pokrzywdzonej do zmuszania jej do prostytucji, ocene te
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powielit Sgd Okregowy w Przemyslu, co przemawia za przyjeciem, ze
niejako oba orzekajgce w sprawie sady mialy watpliwosci co do
wiarygodnosci pokrzywdzonej;

razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
uznaniu zarzutu petnomocnika oskarzycielki positkowej za zasadny w
zakresie razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary, bez konkretnego
wskazania w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, czym kierowat sie
sad odwotawczy orzekajgc kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci w
miejsce kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania (w tym miejscu nie moze zej$¢ z pola widzenia okoliczno$¢
zwigzana z tym, ze apelacja petnomocnika w tym zakresie ogranicza sie do
de facto jednego zdania), co w sposéb drastyczny zmienia sytuacje
oskarzonego i winno zosta¢ nalezycie uzasadnione, zwlaszcza gdy wezmie
sie pod uwage to, ze oskarzony nie zmuszat pokrzywdzonej do prostytucji -
zeznania pokrzywdzonej w tej kwestii nie zostaty obdarzone walorem
wiarygodnosci przez sady obu instancji, a ponadto nalezy mie¢ na uwadze,
ze oskarzony jest osobg niekarang, nigdy nie wchodzit w konflikty z prawem,
prowadzi ustabilizowany tryb Zzycia i nie sposob zgodzi¢ sie ze
stwierdzeniem, ze osadzenie mtodego mezczyzny w zdemoralizowanym
Srodowisku zaktadu karnego doprowadzi do jego spotecznej reintegracji oraz
spetni cele prewencji ogolnej, tym bardziej, ze we wspotczesnej nauce prawa
karnego prymat wiodg kary wolnosciowe, czy tez kary odbywane w systemie
dozoru elektronicznego, ktérego warunki korzystania przez skazanych sg
cyklicznie poszerzane;

razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. poprzez btedne przyjecie przez sgd odwotawczy bezzasadnosci
wniesionej apelacji obroncy oskarzonego i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku w zakresie winy oskarzonego, bez nalezytego uzasadnienia swojego
stanowiska, podczas gdy orzeczenie to jest razgco niesprawiedliwe,

niemajgce odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale dowodowym;
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razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nieprawidtowe rozwazenie zarzutu obroncy skazanego M. B. wskazanego w
pkt 1 zlozonej apelacji, wskazujgcego na naruszenie art. 7 Kk.p.k.,
odnoszgcego sie do dokonania dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, dokonanej z
naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, polegajgcej na:
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania pokrzywdzonej K. K. nalezy uznac¢
za chociaz czesciowo wiarygodne, co w konsekwencji doprowadzito do
wydania wobec oskarzonego wyroku skazujgcego przez sad pierwszej
instancji, podczas gdy pokrzywdzona kazdorazowo podaje inng wersje
wydarzen, zmienia swoje zeznania, dodaje nowe informacje lub wycofuje sie
z wczesniej ztozonych zeznan, a podane przez nig informacje poddane
weryfikacji przez organy $cigania czy sad nie znajdujg potwierdzenia w
rzeczywistosci,

bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznaé nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z zeznaniami K.
K., W.C., K.C.oraz W. J.

, podczas gdy zeznania pokrzywdzonej zwazywszy na ujawnione w nich
sprzecznosci nalezy traktowac z duzg dozg ostroznosci, natomiast zeznania
pozostatych ww. oséb w Zzaden sposob nie potwierdzajg tego, ze oskarzony
dopuscit sie przestepstwa, osoby te zeznajg rzeczy zastyszane od
pokrzywdzonej, nigdy nie miaty one bezposredniej stycznosci z oskarzonym i
nie sposéb na podstawie ich zeznah stwierdzi¢, ze to oskarzony mija sie z
prawda,

bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznacC nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z wnioskami
ptyngcymi z raportu analizy potgczen telefonicznych, podczas gdy w toku
postepowania nie udowodniono aby oskarzony postugiwat sie innym
numerem telefonu anizeli ten, ktéry wskazat on w swoich wyjasnieniach, w
raporcie potgczen telefonicznych wskazano jedynie, ze istnieje

prawdopodobienstwo, ze numer [...] (numer M. B.) i numer [...] (numer
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zarejestrowany na K. K., ktorym miat rzekomo postugiwac¢ sie M. B.), byly
uzytkowane przez te same osoby z racji na logowanie sie do stacji B.
potozonych w odlegtosci 150 m, lecz jednoczesnie sgd pierwszej instanciji
pomija, ze w dalszej czesci opinii wskazano, ze nie ma na to potwierdzenia,
poniewaz karty SIM byty aktywowane w odmiennym okresie,
bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego co do istoty sprawy
uznac¢ nalezy za niewiarygodne, poniewaz sg one sprzeczne z wnioskami
ptyngcymi z analizy danych zawartych w CEPIK i KSIP, podczas gdy wbrew
temu co przyjat sad pierwszej instancji marki i kolory samochodow ktérymi w
okresie objetym zarzutem miat porusza¢ sie oskarzony wedtug zeznan
pokrzywdzonej i jej bliskich nie pokrywajg sie z samochodami posiadanymi
przez oskarzonego i jego rodzine, orzekajgcy w sprawie sad przyjmuje, ze
pod dom K. K. miaty podjezdzaé niebieski P., A. lub V., P. koloru
granatowego, A. zielone [...], C. lub P., natomiast oskarzony miat
zarejestrowany na siebie samochdd marki B., za$ jego matka posiadata
zarejestrowany na siebie samochod matki O., V.1, V., A.1 (zarejestrowany
na matke oskarzonego w latach 2016-2018) i oraz P., a oskarzony w
listopadzie 2016 r. i w grudniu 2014 r. miat by¢ ukarany za wykroczenia
drogowe zwigzane z prowadzeniem pojazdu odpowiednio O.1 oraz A.1 — O.
1 nie jest wymieniany przez pokrzywdzong i jej rodzine, a samochdd A. nie
byt w 2014 r. zarejestrowany na matke oskarzonego, ponadto w 2014 r.
pokrzywdzona nie znata sie nawet z oskarzonym, co wiecej Sad nie odnosi
sie koloréw poszczegdlnych samochodow,

bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu,
poniewaz podat, ze w okresie objetym zarzutem uzytkowat samochdd F. i
F.1, a pokrzywdzona zeznata, ze oskarzony w 2016 r. przyjechat do niej
samochodem F. 2, ktory jest tudzgco podobny do pojazdu marki F.1, z czym
w zaden sposOb nie mozna sie zgodzi¢, zwlaszcza ze w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przemilcza sie kolory poszczegolnych samochodow,
bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne,
poniewaz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony nie podat, ze

pienigdze ktére pozyczyt K. K. miat od swojej matki i dopiero gdy w akcie
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oskarzenia wskazano, ze jego owczesna sytuacja osobista oraz majgtkowa
nie pozwalata na dysponowanie takimi srodkami wyjasnit, ze pienigdze, ktére
pozyczyt K. K. pochodzity od jego matki, podczas gdy w akcie oskarzenia nie
padajg tego rodzaju stwierdzenia, a do zatrzymania oskarzonego doszio w
sposob nagty i niespodziewany dla niego i sktadat on krotkie wyjasnienia
odnoszgce sie stricte do istoty sprawy,

bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne,
poniewaz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony wyjasnit, ze
pokrzywdzona pochodzi z patologicznej rodziny, a jej brat miat problemy z
prawem i narkotykami, co z kolei miato uzasadnia¢ udzielenie
pokrzywdzonej pomocy finansowej, a nastepnie w postepowaniu sgdowym
miat on podac, ze zabezpieczeniem zwrotu pozyczki miato by¢ swiadczenie
przez brata pokrzywdzonej pracy zarobkowej za granicg, podczas gdy
oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie argumentowat
pozyczki dla pokrzywdzonej tym, ze jej brat miat problemy z prawem, a
pokrzywdzona pochodzi z patologicznej rodziny, lecz wskazat jedynie, ze
takie informacje miat on uzyska¢ od swojej kolezanki, ktéra byta obecna przy
udzielaniu pozyczki, a w postepowaniu sgdowym uscislit, ze pienigdze te
pozyczyt pokrzywdzonej ze wzgledu na chorobe jej matki i jej zadtuzenie i
miaty by¢ one zwrdcone przy udziale brata pokrzywdzonej, ktory pracuje za
granicg, jednoczesnie oskarzony podat w postepowaniu sgdowym dane
kolezanki, ktéra przekazywata mu po udzieleniu pozyczki informacje na
temat pokrzywdzonej i byta obecna przy tej pozyczce — oskarzony wskazat,
ze poda dane tej osoby jak sobie je przypomni,

bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania H. B., matki oskarzonego sg
niewiarygodne, poniewaz w postepowaniu przygotowawczym oskarzony nie
wyjasnit, ze kwote 25.000 zt pozyczong K. K. uzyskat od swojej matki, a
sama pokrzywdzona zeznata, ze oskarzony pozyczyt jej tylko 1.000 zt, nikt
nie potwierdza aby H. B. i jej corka przyjezdzalty do N., a ponadto fakt
udzielenia pozyczki na kwote 25.000 zt mato znanej osobie jest
nieprawdopodobny, podczas gdy rodzina B. w czasie gdy miato dojs¢ do

pozyczki znajdowata sie w trudnej sytuacji zyciowej — H. B. w tamtym
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czasie opiekowata sie swoim chorym na raka bratem, ktéry zmart i byta w
stanie uwierzyc¢, ze ktos inny moze potrzebowac pieniedzy na leczenie, to ze
oskarzony dopiero przed sgdem podat szczegdty w kwestii tego ze pienigdze
na pozyczke miat od swojej matki nie czyni ani jego wyjasnien, ani zeznan H.
B. niewiarygodnymi, oskarzony byt zatrzymany nagle, sktadat wyjasnienia na
goracy, a ponadto nawet z uwagi na mtody wiek nie mégt on wéwczas
dysponowac¢ wiekszymi srodkami, a to ze pokrzywdzona nie potwierdza
pozyczki na sume wskazang przez oskarzonego nie jest zaskoczeniem,
jezeli wezmie sie pod uwage to, jak czesto w toku postepowania mija sie ona
z prawdg w ztozonych zeznaniach, a co wiecej z tresci zeznan czionkow
rodziny pokrzywdzonej wynika, ze do N. przyjezdzaty dwie starsze kobiety,
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania R. B. uznac¢ nalezy za niewiarygodne,
poniewaz informacje o tym jaka suma pieniedzy ma by¢ przekazana K. K.
uzyskata od matki H. B., a ponadto nie jest w stanie stwierdzi¢ jakim
samochodem pojechata wspdlnie z oskarzonym i M. N. aby przekazaé
pienigdze pokrzywdzonej i nie umie podac doktadnej daty, podczas gdy to H.
B. przekazywata pienigdze na rzecz pokrzywdzonej, a zatem nie ma w tym
nic zaskakujgcego, ze wiedze w tej kwestii R. B. czerpie od swojej matki, a
co wiecej to, ze R. B. nie jest w stanie poda¢ marki samochodu, ktérym
wtedy poruszata sie i doktadnej jest normalnym zjawiskiem, od tej chwili
uptyneto kilka lat, a rodzina oskarzonego porusza sie réznymi samochodami,
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania M. N. nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy Swiadek ten potwierdza wersje
wydarzen wskazang przez oskarzonego, wskazuje, ze byta sSwiadkiem
przekazania przez oskarzonego pokrzywdzonej duzej kwoty pieniedzy, co
powinno miec istotne znaczenie dla ustaleh w niniejszej sprawie,
bezpodstawnym przyjeciu, ze zeznania swiadka M. M. sg niewiarygodne,
poniewaz nie posiada ona zadnej wiedzy na temat przedmiotu sprawy,
podczas gdy M. M. wynajmuje mieszkanie na ul. [...] i wskazata ze
oskarzony owszem bywat czestym gosciem w tym mieszkaniu, ale nie
nocowat tam — co wbrew twierdzeniom sadu nie jest sprzeczne z

wyjasnieniami oskarzonego, ktory podat, ze bywat tam rowniez w godzinach
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nocnych, ale nie mowit o tym, ze tam nocowat, ponadto swiadek M. M.
podata, Ze zna K. K. i czesto widywata jg, takze po godzinie 21:00 na ul. [...]
w P., co ma istotne znaczenie w kontekscie tego, ze numer [...],
zarejestrowany na K. K., ktérym zdaniem sgdu miat postugiwac sie
oskarzony, czemu przeczy on, logowat sie do stacji B. na ul. [...] w P.,
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony w okresie od blizej nieustalonego
dnia i miesigca 2015 r. do 18 marca 2020 r. miat utatwiac K. K.
prostytuowanie sie, a nastepnie czerpa¢ z tego korzys¢, podczas K. K.,
uznana za czesciowo wiarygodng przez sad pierwszej instancji wskazuje, ze
w tym okresie przez co najmniej rok nie trudnita sie prostytucjg przy udziale
oskarzonego,

bezpodstawnym przyjeciu, ze opinia biegtej psycholog Z. K. jest petna i
jasna, podczas gdy w opinii tej pojawiajg sie sprzecznos$ci — w pierwszej
opinii biegta wskazuje, ze u pokrzywdzonej nie stwierdza sie podatnosci na
sugestie osob trzecich, by w kolejnej uzna¢ ze pokrzywdzona jest osobg
tatwowierng, podatng na sugestie innych oséb (s. 33 opinii z dnia 14.02.2022
r.), biegta dzieli zeznania pokrzywdzonej na te wiarygodne, ktéra mozna
traktowaé w kategorii prawda-fatsz, czyli pierwsze zeznania ziozone w
Prokuraturze, podczas gdy i one roznig sie znaczgco od siebie, w
zawiadomieniu o mozliwosci popetnienia przestepstwa pokrzywdzona podaje,
ze do prostytucji namowita jg kolezanka, kolejno ze kolezanki z klasy, a
nastepnie wskazuje wprost na M. Z., raz mowi ze oskarzonego poznata z
ogtoszenia, kolejno stwierdza, Zze najpierw kolezanki zapoznaly jg z
oskarzonym, ktory zatozyt jej ogtoszenie na portalu, raz stwierdza, ze
oskarzony jej grozit i szantazowat, nastepnie wycofuje sie z tego, a po
odczytaniu zeznanh stwierdza, ze rzeczywiscie tak byto, a wczesniejsze
zaprzeczenie jest niewazne, biegta nie odpowiada wprost na pytania zadane
przez sad, dopiero w opinii uzupetniajgcej ustnej przed sgdem przyznaje, ze
pokrzywdzona ma sktonnos¢ do konfabulacji, ponadto biegta przy wydaniu
opinii pomija, ze w czasie wywiadu pokrzywdzona podaje jeszcze jedng
wersje wydarzen, dodaje nowe rzeczy, méwi ze swiadek M. Z. ktamata w

Sadzie i ze jest w zmowie z oskarzonym, ponadto biegta w wydanej przez
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siebie opinii w sposob nieuprawniony dokonuje oceny materiatu
dowodowego niejako ocenia wyjasnienia oskarzonego, wypowiada sie na
temat zeznan matki, siostry i kolezanki oskarzonego, podajgc dlaczego jej
zdaniem sg niewiarygodne,

- wskazacC nalezy, ze Sad Okregowy w Przemyslu, odnoszac sie w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku do podniesionego przez obrohce w
apelacji zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., nie wskazat na zadne konkretne
okolicznosci, skutkujgce przyjeciem, ze zarzuty te sg bezpodstawne,
ograniczajgc sie do stwierdzenia, ze stanowisko Sgdu Rejonowego w
Przemyslu i dokonana przez ten sgd ocena dowodow jest w petni zasadna i
sad odwotawczy nie dostrzega uchybien, podczas gdy sad pierwszej
instancji wyciggnat z materiatu dowodowego nieuprawnione, zbyt daleko
idgce wnioski, ktore w konsekwencji doprowadzity do przyjecia sprawstwa
oskarzonego;

razgce naruszenie przepisow prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce
zasady orzekania wynikajgcej z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez
nieprawidtowe rozwazenie zarzutu obroncy skazanego M. B. wskazanego w
pkt 2 ztozonej apelacji, wskazujgcego na naruszenie art. 192 § 2 k.p.k.
poprzez brak przestuchania pokrzywdzonej przy udziale biegtego lekarza
psychiatry, pomimo wniosku obrohAcy w tym przedmiocie, podczas gdy w
realiach niniejszego postepowania zachodzg istotne watpliwosci w zakresie
rozwoju umystowego pokrzywdzonej, zdolnosci postrzegania i odtwarzania
spostrzezen, a watpliwosci te zachodzity juz w chwil rozpoczecia
przestuchania przed sagdem - Sgd Okregowy w Przemys$lu, odnoszgc sie do
tego zarzutu, odwotat sie jedynie do regulacji zwigzanych z mozliwoscig
przestuchania swiadka z udziatem biegtego psychiatry, dodajac przy tym, ze
w realiach przedmiotowej sprawy wydane zostaty dwie opinie sgdowo-
psychologiczne oraz wustna opinia uzupetniajgca, ktére w sposob
wyczerpujgcy okreslity stan rozwoju umystowego K. K., podczas gdy w opinii
psychologicznej wydanej na potrzeby postepowania pojawiajg sie powazne

sprzecznos$ci, biegta dzieli zeznania pokrzywdzonej na te, ktore nalezy
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traktowaé za wiarygodne i te ktére uzna¢ nalezy za niewiarygodne, co byto
podstawg podniesionych w apelacji zarzutow, do ktérych w zaden sposéb
nie odniost sie Sgd Okregowy w Przemyslu;

razgce naruszenie przepisow prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce
zasady orzekania wynikajgcej z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku poprzez
nieprawidtowe rozwazenie zarzutu obroncy skazanego M. B. wskazanego w
pkt 3 ztozonej apelacji, odnoszgcego sie do obrazy art. 147 § 2 k.p.k.
poprzez brak utrwalenia przestuchania swiadka K. K. za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego obraz i dzwiek, pomimo ztozenia stosownego wniosku przez
obrone jeszcze w postepowaniu przygotowawczym, podczas gdy zwazywszy
na charakter przestepstwa i osobowos¢ pokrzywdzonej dotknietg dysfunkcja,
byto to niezbedne dla prawidtowego przeprowadzenia postepowania w
niniejszej sprawie i pozniejszej oceny dowodow, a na dalszym etapie
postepowania, mogg nastgpi¢ trudnosci z ewentualnym ponownym
przestuchaniem pokrzywdzonej - Sgd Okregowy w Przemyslu, w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazat, ze w petni podziela stanowisko
sadu pierwszej instancji w tym zakresie - mianowicie, ze nie jest konieczne
rejestrowanie przestuchania pokrzywdzonej, pomijajgc jednak przy tym, to ze
jednoczesnie doszto do zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji w bardzo
istotnym zakresie - w zakresie kary, gdzie z kary 1 roku pozbawienia
wolnosci, sad odwotawczy orzeka wobec skazanego kare 2 lat
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, nie przeprowadzajgc zadnego
postepowania dowodowego i nie majgc zadnej stycznosci ze stronami,
zwlaszcza, ze Sad Rejonowy w Przemyslu, wydajgc wyrok nie podzielit
kwalifikacji wskazanej w akcie oskarzenia, uznajgc ze nie doszto, wbrew
twierdzeniom pokrzywdzonej do zmuszania jej do prostytucji, ocene te
powielit Sgd Okregowy w Przemys$lu, co przemawia za przyjeciem, ze
niejako oba orzekajgce w sprawie sgdy mialy watpliwosci co do
wiarygodnos$ci pokrzywdzonej, a mozliwo$¢ odtworzenia nagrania przez

przestuchania pokrzywdzonej przez sad odwotawczy mogtaby istotnie
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wptyngé na tres¢ wyroku, po skonfrontowaniu zeznan pokrzywdzonych
utrwalonych w formie protokotu z jej osobag;

razgce naruszenie przepisow prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce
zasady orzekania wynikajgcej z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku poprzez
nieprawidtowe rozwazenie zarzutu obroncy skazanego M. B. wskazanego w
pkt 3 ztozonej apelacji, odnoszgcego sie do btedu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw na jego tresc,
polegajgcego na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art.
204 § 2 k.k. w okresie pomiedzy 2015 r. a 2020 r., na szkode K. K., podczas
gdy nie wynika to ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
zeznania pokrzywdzonej sg niewiarygodne, pokrzywdzona ciggle zmienia
wersje wydarzen, wycofuje sie z zeznan lub dodaje nowe okolicznosci, w
ktérych przeczy temu co podata wczesniej, a nawet zaznacza, ze przez
okoto rok nie miata kontaktu z oskarzonym, natomiast oskarzony
konsekwentnie wyjasniat w toku tego postepowania, ze nie miat on nic
wspoélnego z uprawnianiem przez pokrzywdzong prostytucji, a jego kontakty
Z nig z bylty zwigzane z tym, Ze udzielit on pokrzywdzonej pozyczki na
leczenie jej matki, co ma potwierdzenie w zeznaniach innych $wiadkow -
Sad Okregowy w Przemyslu, w zakresie tego zarzutu wskazat jedynie, ze
wnikliwa analiza akt niniejszej sprawy nie potwierdzita powyzszego zarzutu,
co nie stanowi realizacji obowigzku kontroli odwotawczej, zwlaszcza, ze
okolicznos¢ zwigzana z tym, ze pokrzywdzona w okresie pomiedzy 2015 r. a
2020 r. nie miata przez rok kontaktu z oskarzonym wynika z jej zeznan, co
powinno mie¢ przetozenie przynajmniej na opis czynu zarzuconego
oskarzonemu, a zatem gdyby sad odwotawczy rzeczywiscie dokonat
whnikliwej analizy materiatu dowodowego, to dostrzegtby te okolicznosc;
razgcqg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary, w tgcznym
wymiarze 2 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci co w kontekscie zasad
wymiaru kary oraz prewencji ogolnej i indywidualnej jest wymiarem zbyt
surowym, w szczegolnosci biorgc pod uwage okoliczno$¢ zwigzang z tym,

ze M. B. jest osobg niekaranag.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty obrohca skazanego wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. B., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi.
Ponadto zawnioskowat o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do
czasu rozpoznania kasacji. Ten ostatni wniosek drugi z obroncoéw skazanego
ponowit w piSmie z dnia 11 stycznia 2023 r.

Zarowno prokurator, jak i pethomocnik oskarzycielki positkowej w pisemnych
odpowiedziach na kasacje wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Ten
ostatni wniost ponadto o zasgdzenie od Skarbu Panstwa kosztéw zastepstwa
procesowego oskarzycielki positkowej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
Whiosek ten nie zawierat jednak oswiadczenia, ze optata nie zostata zaptacona w
catosci lub w czesci, zgodnie z § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019

r., poz. 18 z pézn. zm.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co spowodowato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie godzi sie przypomnieé¢, ze kasacja przystuguje stronie od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519
k.p.k.). Dlatego tez okreslone zarzuty kasacyjne winny by¢ kierowane w stosunku
do wyroku sgdu ad quem, a nie sgdu pierwszej instancji. Ponadto zgodnie z art.
523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. ten nadzwyczajny $rodek zaskarzenia moze byc¢
wniesiony wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze z drugg z
wymienionych przestanek mozemy mie¢ do czynienia woéwczas, gdy zarzuty
sformutowane w $rodku odwotawczym zostang w ogdle pominiete przez sad ad
guem (art. 433 § 2 k.p.k.), badz w sytuacji, w ktorej wprawdzie stang sie
przedmiotem rozwazah sgadu odwotawczego, lecz w sposob odbiegajgcy od

wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
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Zachowanie owej rzetelnosci bada¢ jednak nalezy przez pryzmat argumentaciji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (postanowienie SN z dnia 20
maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). W praktyce nienalezyta kontrola
odwotawcza moze zostaC uznana za inne razgce naruszenie prawa o istotnym
wptywie na tre$¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. wéwczas, gdy bedzie
ona jedynie iluzoryczna, ogolnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in
concreto do istoty zarzutéw (zob. postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV
KK 121/20, LEX nr 3224992). Na autorze kasacji spoczywa obowigzek wskazania
konkretnych zarzutéw apelacyjnych, z ktéorymi wigze naruszenie standardu rzetelnej
kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia swego stanowiska w odniesieniu do
argumentacji (lub jej braku) sadu ad quem. Postepowanie kasacyjne stuzy bowiem
eliminacji prawomocnych orzeczen sadow, ktére ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac sie w obrocie prawnym
(zob. postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055).

Poczynienie powyzszych uwag natury ogolnej byto nieodzowne, albowiem
wszystkie zarzuty podnoszone przez skarzgcego (poza ostatnim) dotyczg
naruszenia standardu rzetelnej kontroli instancyjnej. Sg one wyrazem
niezadowolenia z zapadtego rozstrzygniecia i stanowig probe wywotania ponownej
kontroli orzeczenia sgdu a quo. Skarzgcy polemizuje bowiem ze wszystkimi
dowodami zgromadzonymi w sprawie ocenionymi niekorzystnie z punktu widzenia
skazanego, prezentujgc wiasne stanowisko w tym zakresie.

Dwa pierwsze zarzuty stanowig wyraz niezadowolenia, Zze na etapie
postepowania drugoinstancyjnego doszio do wymierzenia M. B. surowsze] kary
pozbawienia wolnosci i to bez warunkowego jej zawieszenia. Ocierajg sie one o
niedopuszczalny na etapie kasacyjnym zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary
(ponowiony zresztg w ostatnim punkcie, o czym w dalszej czesci uzasadnienia),
ukryty pod pozorem naruszenia prawa procesowego. Skarzgcy nie wyraza wprost
czy kwestionuje rozpoznanie apelacji na niekorzy$¢ skazanego poza granicami
zaskarzenia, na co moze wskazywac powotanie m.in. art. 433 § 1 in fine k.p.k., czy
tez nienalezyte rozpoznanie apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej w

zakresie zarzutu obrazy art. 53 § 1 i 2 k.k. poprzez orzeczenie kary razgco tagodne;j.
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Jednak w obu wypadkach =zarzut ten jest chybiony. Sad odwotawczy byt
uprawniony do orzeczenia kary surowszej z uwagi ha wniesienie apelacji na
niekorzys¢ M. B. w zakresie rozstrzygniecia co do kary. Okolicznosci wptywajgce
na zaostrzenie odpowiedzialnosci karnej przedstawit w punkcie 3.2. formularza
uzasadnienia podnoszac m.in. kwestie charakteru czynu, ktéry nie byt popetniony
okazyjnie, wysoki stopien winy i spotecznej szkodliwo$ci czynu, rodzaj naruszonego
dobra, a takze wzglad na prewencje ogolng i szczegdlng. Podnoszone przez
skarzgcego okolicznosci tagodzgce pozostawaty w polu widzenia sgdu ad quem,
jednakze wyeksponowane zostaty ww. argumenty, ktorym sad pierwszej instancji
nadat zbyt matg range. Autor kasacji stara sie zakwestionowac to rozstrzygniecie z
uwagi na fakt, iz sgd odwotawczy nie prowadzit postepowania dowodowego i nie
miat stycznosci ze stronami, a ponadto sgdy obu instancji nie podzielity stanowiska
oskarzyciela publicznego co do przypisania M. B. odpowiedzialnosci za czyn z art.
203 k.k., co przemawia za przyjeciem, ze niejako oba orzekajgce sgdy miaty
watpliwosci co do wiarygodnosci pokrzywdzonej. Argumenty te sg catkowicie
chybione. Zaden przepis nie zobowigzuje sgdu odwotawczego do powtarzania
dowodoéw przeprowadzonych na etapie pierwszoinstancyjnym, jesli przewdd
sgdowy nie wymaga uzupetnienia, co miato miejsce w niniejszej sprawie. Skarzgcy
zdaje sie naprowadzaé, ze sgd ad quem winien ponownie przestuchac
pokrzywdzong. Czynno$¢ ta byla jednak irrelewantna z punktu widzenia
uwzglednienia  zarzutu razgcej niewspodtmiernosci  kary.  Wiarygodnosc
pokrzywdzonej nie ma zadnego znaczenia dla wymiaru kary.

Réwniez trzeci zarzut jest catkiem chybiony. Naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. skarzgcy doszukuje sie w btednym
przyjeciu przez sad odwotawczy bezzasadnosci wniesionej apelacji obroncy
oskarzonego. Tymczasem przepis art. 440 k.p.k. znajduje zastosowanie woéwczas,
gdy zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim rozstrzygniecie jest razgco
niesprawiedliwe, a zatem, gdy dotkniete jest niepodniesionymi w zwyktym srodku
odwotawczym uchybieniami mieszczgcymi sie w kazdej z tzw. wzglednych
przyczyn odwotawczych, o ile ich waga i charakter sg takie, ze czynig orzeczenie
niesprawiedliwym, i to w stopniu razgcym (vide postanowienie SN z dnia 24 maja
2021 r., Il KK 140/21, LEX nr 3269729). Innymi stowy z naruszeniem wskazanych
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przez autora skargi przepisdw mozna bytoby moéwi¢ wytgcznie wowczas, gdyby sad
odwotawczy nie zadziatat z urzedu poza granicami zaskarzenia. Zarzutu takiego nie
mozna natomiast postawi¢ w sytuacji nieuwzglednienia zarzutéw apelacyjnych, co
miato miejsce w niniejszej sprawie.

Oczywiscie bezzasadny jest takze =zarzut czwarty. Sad odwotawczy
ustosunkowat sie do zarzutu dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k., wskazanego w
punkcie 1 apelacji obroncy skazanego. Kwestii tej poswiecit uwage w punkcie 3.3.
formularza uzasadnienia wyjasniajagc powody nieuwzglednienia tego zarzutu.
Odwotat sie przy tym w znacznej mierze do wnikliwej i szczegdtowej oceny
dowodow dokonanej przez sad pierwszej instancji, w petni jg podzielajgc. Tego
rodzaju postepowanie uznac nalezy za jak najbardziej prawidtowe i dopuszczalne w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jesli miatoby to prowadzi¢ do zbednego
powtdrzenia analizy dowodow dokonanej przez sad pierwszej instancji (zob. m.in.
wyrok SN z dnia 7 lipca 2003 r., 11l KK 108/02, LEX nr 81194; postanowienie SN z
dnia 12 lutego 2021 r., IV KK 460/20, LEX nr 3189140). Kontrola apelacyjna, cho¢
zdecydowanie szersza niz kasacyjna, to jednak, w przeciwienstwie do oczekiwan
skarzgcego, nadal pozostaje kontrolg instancyjng orzeczenia sadu a quo, a nie
prowadzeniem witasnego rozumowania, odrebnego i niezaleznego od tego, ktore
doprowadzito do wydania zaskarzonego orzeczenia. Stagd tez i uzasadnienie
orzeczenia sgdu apelacyjnego, o ile nie dotyczy orzeczenia reformatoryjnego, nie
musi powielaé akceptowanej argumentacji przytoczonej juz przez sad pierwszej
instancji, a wystarczajgce moze by¢ odwotanie sie do niej (postanowienie SN z dnia
14 lutego 2007 r., Il KK 162/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 415). Ponadto zauwazy¢
nalezy, ze zgodnie z art. 537a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego
wytgcznie z uwagi na niedostatki uzasadnienia, czego sie zdaje oczekiwac kasator.
Oczywistym jest, Ze oceniajgc zeznania Swiadka sgd moze je we fragmentach
uznac za prawdziwe, a w innych za niewiarygodne (zob. m.in. postanowienie SN z
dnia 26 marca 2021 r., Il KK 94/21, LEX nr 3232190). Taka tez sytuacja miata
miejsce w odniesieniu do depozycji pokrzywdzonej K.K. Sad pierwszej instancji
szczegbtowo wyjasnit w jakim zakresie i dlaczego daje wiare relacjom ww., co
czesciowo wynikato z jej niepetnosprawnosci umystowej. Wyczerpujgco odnidst sie

takze do opinii biegtej psycholog i powoddw zmiany jej stanowiska co do
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podatnosci na sugestie pokrzywdzonej, ktorym to kwestiom poswiecit uwage na
S.14-19 uzasadnienia. Ocena zeznan K. K. zostata dokonana nie tylko na
podstawie opinii biegtej, lecz catoksztattu okolicznosci sprawy. Nie ma racji
skarzgcy twierdzgc, ze potwierdzeniem zeznan pokrzywdzonej nie mogg byc¢
depozycje ztozone przez jej siostre czy bliskich — A. K., K. C., W. C. i W. J., ktorzy
wszelkie informacje czerpali od K. K. , nie majgc kontaktu ze skazanym. Tego
rodzaju weryfikacja jest jak najbardziej dopuszczalna, tym bardziej ze wskazane
osoby w znacznej mierze swg wiedze czerpaty od pokrzywdzonej nie po dokonaniu
przestepstwa, lecz jeszcze w czasie jego trwania. Proba podwazenia depozycji
wskazanych swiadkéw poprzez wykazywanie niezgodnosci modeli czy kolorow
pojazdow, ktorymi weditug nich miat sie porusza¢ skazany w czasie przypisanego
mu czynu, z danymi z CEPIK co do pojazdéw faktycznie zarejestrowanych na
skazanego i jego matke, jest skazana na niepowodzenie. Po pierwsze, okreslone
niescisto$ci mogg wynika¢ z btedéw w rozpoznaniu tych pojazdéw lub zapamigtaniu
szczegotéw, w tym z uwagi na uptyw czasu, na co zwraca uwage sad ad quem.
Zresztg okolicznos¢ tg podnosi sam skarzgcy w odniesieniu do zeznan R. B.. W
tym kontekscie jako kuriozalne jawi sie wskazywanie na niemoznos¢é pomylenia F.1
z F.2, tym bardziej ze pokrzywdzona sama podaje, ze nie zna sie na motoryzacji.
Po drugie, nie mozna wykluczy¢, ze skazany rzeczywiscie takimi pojazdami sie
poruszat, lecz nie byly one zarejestrowane na niego lub jego matke. Po trzecie,
skarzgcy nie wykazat, aby kwestia ta miata istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia,
w szczegdblnosci ocene wiarygodnosci osobowych zrodet dowodowych. Wersje
pokrzywdzonej wzmacnia réwniez analiza potgczen telefonicznych, ktérg nieudolnie
probuje zakwestionowac skarzacy. Bez znaczenia jest okolicznos¢, ze karty SIM
numerow [...] oraz [...] zostaty aktywowane w réznym czasie. Pierwszy z nich byt
bowiem prywatnym numerem skazanego, za$ drugi byt numerem zarejestrowanym
na pokrzywdzong i oddanym skazanemu wytgcznie do kontaktéw z nig. Skazany w
celu unikniecia wykrycia nie uzywat prywatnego numeru do omawiania z K. K.
szczegotow zwigzanych z utatwianiem jej prostytucji i czerpaniem z tego korzysci
majgtkowej. Zauwazy¢ réwniez wypada, ze w pamieci prywatnego telefonu
komérkowego skazanego o numerze abonenckim [...], numer K. K. [...] zostat

zapisany przez niego jako ,Z.”. Motywy takiego dziatania zdajg sie oczywiste i nie
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wymagajg szczegotowych wyjasnien. W tym kontekscie nie danie wiatry zeznaniom
M. M., ktéra starata sie chroni¢ skazanego zaprzeczajgc, aby ten nie nocowat u niej
w P. na ul. [...] jawi sie jako jak najbardziej uzasadnione. Tym bardziej, ze relacjom
tym przeczg nie tylko logowania do stacji B. telefonéw uzytkowanych przez M. B.,
lecz takze zeznania J. H., a czesciowo takze wyjasnienia samego skazanego.
Kasator nie moze pogodzi¢ sie rowniez, iz sady obu instancji nie uznaty alibi
skazanego co do kontaktdw z pokrzywdzong, ktérym miata by¢ che¢ odzyskania
rzekomo udzielonej pozyczki w kwocie 25.000 zt. Réwniez w tym zakresie swe
stanowisko sad pierwszej instancji szczegotowo umotywowat. Wyjasnienia M. B. w
tym zakresie ewoluowaty w trakcie procesu. Dopiero na pdzniejszym etapie
wskazal, ze kwota 25.000 zt pochodzita od jego matki H. B.. Co wiecej z poczatku
nie byt w stanie wskazac kto konkretnie byt obecny przy rzekomym udzieleniu tej
pozyczki, wskazujgc na znajome. Pozniej ,okazato sie”’, ze okoliczno$¢ ta
potwierdza matka skazanego, jego siostra i kolezanka, a pozyczka udzielona byta
w dwéch transzach. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego szczegdtowe odnoszenie sie
do relacji ww. oséb, w tym czy i kto sktadat ew. fatszywe zeznania, niemniej jednak
nie budzi zadnych watpliwosci, ze w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego
odmowa wiary zeznaniom H. B., R. B. i M. N. byta w petni uprawniona. Oceny tej
nie zmienia naiwna préba wykazania, ze powodem, dla ktérego matka skazanego
pozyczyta takg kwote bez Zadnej umowy, nieznanej osobie, byto wspoétczucie
wynikajgce z opieki nad chorym na raka bratem. Domysla¢ sie nalezy, ze zdaniem
skarzgcego te same motywy legly u podstaw dziatania skazanego. W tym miejscu
wrocic¢ nalezy do kwestii zapisu numeru telefonu K. K. w telefonie skazanego. Jesli
rzeczywiscie miatby sie kontaktowaC z pokrzywdzong w celu odzyskania kwoty
pozyczki, to jednoczesnie nie miat powodu, aby zapisywac jg jako ,Z.”.

Oczywiscie bezzasadne sg dwa kolejne zarzuty, dotyczgce nienalezytego
rozpoznania zarzutow apelacji dotyczgcych naruszenia art. 192 § 2 k.p.k. oraz art.
147 § 2 k.p.k. (mylnie oznaczone w kasacji ponownie jako zarzuty 2 i 3). Co do
pierwszego ze wskazanych przepiséw, to zezwala on sgdowi na dokonanie wyboru
miedzy przestuchaniem $Swiadka z udziatem biegtego psychologa lub biegtego
lekarza, w zaleznosci od koniecznosci procesowej dostrzezonej przez sad (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2010 r., IV KK 377/10, LEX nr 1663730).
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Sad pierwszej instancji uznat, Ze wystarczajgce bedzie przestuchanie
pokrzywdzonej z udziatem psychologa, celem oceny stanu rozwoju umystowego i
ew. zaburzen w sferze poznawczej. Z okolicznosci sprawy nie wynikato bowiem,
aby ta cierpiata na chorobe psychiczng, co uzasadniatoby powotanie biegtego
psychiatry. Skarzgcy nie wykazat ponadto, aby dokonany przez sad pierwszej
instancji wybor na gruncie art. 192 § 2 k.p.k. miat istotny wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia. Co wiecej, rowniez on podaje, ze zachodzity ,istotne watpliwosci w
zakresie rozwoju umystowego pokrzywdzonej, zdolnosci postrzegania i odtwarzania
postrzezen”, co uzasadnia przestuchanie z udziatem wifasnie psychologa, a nie
psychiatry. To samo dotyczy obrazy art. 147 § 2 k.p.k. Przepis ten nakazuje
utrwalenie przestuchania $wiadka Iub biegtego za pomocg urzgdzenia
rejestrujgcego obraz i dzwiek, gdy zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie
tej osoby nie bedzie mozliwe w dalszym postepowaniu, bgdz gdy przestuchanie
nastepuje w trybie okreslonym w art. 396 k.p.k. Tego rodzaju okolicznosci w
niniejszej sprawie nie miaty miejsca. Co wiecej, w toku postepowania
jurysdykcyjnego pokrzywdzona byta przestuchiwana dwukrotnie, raz na rozprawie
w dniu 17 maja 2021 r., a drugi raz w trakcie konfrontacji na rozprawie w dniu 3
wrzesnia 2021 r. Zatem obawy co do niemozno$ci pozniejszego przestuchania
pokrzywdzonej byly catkowicie nieuzasadnione. Ponownie nalezy podkresli¢, ze
wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonego nie ma znaczenia z punktu widzenia
wymiaru kary. Zatem fgczenie kwestii braku utrwalenia zeznan K. K. za pomocag
urzgdzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek ze zmiang wyroku w zakresie orzeczenia
o karze jest bezpodstawne.

Co sie zas tyczy kwestii przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za czyn z
art. 204 § 2 k.k. w okresie pomiedzy 2015 r., a 2020 r. mimo, ze pokrzywdzona
przyznata, ze w tym czasie przez rok nie miata z nim kontaktu zauwazy¢ wypada,
ze wskazane przestepstwo ma charakter trwaty (K. Banasik, Przestepstwa trwate i
delikty trwate, Prokuratura i Prawo 2013, nr 7-8, s. 94 i n.). Znamig ,czerpie”
wskazuje na wielokrotno$¢ zachowan, przy czym brak jest podstaw do
kwalifikowania sutenerstwa jako czynu ciggtego z art. 12 § 1 k.k. W tej sytuacji dla

Opisu czynu nie ma znaczenia, ze w piecioletnim okresie czynu przypisanego M. B.,
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przez pewien okres z réznych przyczyn nie czerpat on korzysci z prostytucii
pokrzywdzonej.

Niekasacyjny, a wiec niedopuszczalny okazat sie natomiast ostatni zarzut.
Zgodnie z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z
powodu niewspotmiernosci kary. Uzyty w tym przepisie zwrot ,wylgcznie” nie
oznacza, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary moze by¢ podniesiony obok
jakichkolwiek innych zarzutow. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany
jest poglad, ze wolno w kasacji twierdzi¢, ze kara jest niewspodtmierna pod
warunkiem jednak, Zze zarzuca sie razgcg obraze prawa materialnego lub
procesowego, ktora mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze
(zob. wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000, nr 1-2,
poz. 15; postanowienie SN z dnia 2 czerwca 2015 r., IV KK 131/15, LEX nr
1755914; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., Il KK 187/15, LEX nr 1984691,
postanowienie SN z dnia 27 wrzesnia 2016 r., V KK 245/16, LEX nr 2149236;
postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 606/21, LEX nr 3369853). Tak
wiec zarzut razgcej niewspotmiernosci winien by¢ dla swej skutecznosci powigzany
w kasacji z zarzutem razgcej obrazy prawa, ktéra mogta mie¢ wptyw na orzeczenie
o karze, czego skarzgcy nie uczynit.

Z tych przyczyn, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie rozstrzyganie w zakresie wnioskow
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Majagc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego M. B., zgodnie z art.
637a k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.



