Sygn. akt Ill KK 64/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 lipca 2014 r.,

sprawy wnioskodawcy R. Z.

dot. zado$c¢uczynienia i odszkodowania

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 lipca 2013 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 3 kwietnia 2013 r., sygn. akt Xl Ko (...),

postanowit

1/ oddali¢ kasacje petnomocnika wnioskodawcy R.Z. jako
oczywiscie bezzasadna;
2/ koszty sagdowe postepowania kasacyjnego ponosi Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r. w sprawie Il AKa (...),
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 3 kwietnia 2013 r. wydany
w sprawie XI Ko (...), ktorym Sad ten zasadzit na rzecz wnioskodawcy R. Z. z tytutu
wykonania orzeczenia Sgdu Rejonowego w G. w sprawie Il K (...) z dnia 5 czerwca

1991 r. zados¢uczynienie w kwocie 92 500 zt oraz odszkodowanie w kwocie 20 600



zt, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia,
oddalajgc wniosek o zado$¢uczynienie i odszkodowanie w pozostatym zakresie.

Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), kasacje na korzysc
wnioskodawcy wnidést jego petnomocnik i, formutujgc zarzuty ,1) razgcego
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
przez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez Sad odwotawczy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob spetniajgcy minimalne standardy
procesowe do wszystkich zarzutow i wnioskow apelacyjnych represjonowanego, co
miato istotny wptyw na tresC¢ tegoz orzeczenia, 2) razgcego naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 7 k.p.k., w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sad odwotawczy oceny dowodow wbrew zasadom
wyrazonym w tym przepisie, skutkujgce przyjeciem, ze wnioskodawca nie wykazat
poniesienia przez siebie szkody w postaci utraty spodziewanego wynagrodzenia za
prace, za czas pobytu w Areszcie Sledczym w G. w okresie od sierpnia 1987 r. do
pazdziernika 1988 r., w tym zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddw, co miato istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, 3) razgcego naruszenia przepisoOw postepowania, tj. art. 322 k.p.c. w
zw. z art. 558 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, poprzez jego niezastosowanie w
sytuacji, w ktorej zostaty spetnione przestanki tej normy prawnej, a zatem Sciste
udowodnienie wysokosci odszkodowania za okres od sierpnia 1987 r. do
pazdziernika 1988 r. nie byto mozliwe, tym bardziej, ze Sad | instancji jednoczesnie
uznat roszczenie o odszkodowanie za niewatpliwie zasadne. 4) razgcego
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez przyjecie na niekorzys¢ skarzgcego, iz
zasgdzone przez Sad | instancji odszkodowanie w kwocie 20.600,00 zt jest w
istocie Swiadczeniem pienieznym na rzecz R. Z. za caly okres pozbawienia
wolnos$ci trwajgcego 1 rok, 6 miesiecy i 15 dni (566 dni), podczas gdy z tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G. bezsprzecznie wynika, ze
odszkodowanie to dotyczy wytgcznie okresu 4 miesiecy pobytu skarzgcego w

Areszcie Sledczym w G. (od kwietnia do konca lipca 1987 r.), 5) naruszenia art.



457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. Nr 34, poz. 149, z pbézn. zm.), przez przyjecie, iz kwota 92.500,00 zi
zasagdzona przez Sad Okregowy w G. od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy
tytutem zados¢uczynienia, jest adekwatna do doznanej przez R. Z. krzywdy, a wiec
jest kwotg odpowiednig w rozumieniu wyzej cytowanych przepisow, podczas gdy
zasgdzona kwota zados$cuczynienia jest razgco niska i nie spetnia funkciji
kompensacyjnej, albowiem przyznane zadoscuczynienie w sposdb oczywisty oraz
jaskrawy nie odpowiada relewantnym okoliczno$ciom, wystepujagcym w niniejszej
sprawie, tj. jest niewspotmierne do stopnia i dtugotrwatosci cierpien, jakich doznat
skarzgcy, 6) obrazy przepisu prawa materialnego - art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. Nr 34, poz. 149, z pdzn. zm.) poprzez btedne przyjecie, ze za zarzgdzenie
poszukiwania listem gonczym w okresie od dnia 28 grudnia 1988 r. do dnia 19
kwietnia 1991 r. oraz wydania postanowienia 0 zastosowaniu tymczasowego
aresztowania wobec R. Z., to jest spowodowania konieczno$ci ukrywania sie przez
whnioskodawce przez okres 2 lat, 3 miesiecy i 23 dni - tgcznie 843 dni, R. Z. nie
przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zadosCuczynienie za doznang krzywde wyniktg z wykonania ww. orzeczen,
podczas gdy wskazywany przepis w ocenie skarzgcego nie limituje jego
zastosowania wytgcznie do przypadkow, w ktérych doszto do pozbawienia wolnosci
poprzez umieszczenie w zaktadzie karnym lub areszcie sledczym, ale takze
dotyczy sytuacji, w ktdérych osoba represjonowana zmuszona byta do ukrywania sie
przed organami $cigania, podejmujgcymi préby zatrzymania tej osoby i osadzenia
W areszcie, przez co nie mogta uczestniczy¢ w zyciu publicznym, spotecznym,
rodzinnym, oraz zawodowym”, wnidst o: ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu
odwotawczego, to jest pkt |, i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania” oraz o ,rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych, w tym zasgdzenie od Skarbu Panstwa na

rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow zastepstwa prawnego”.



Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...), w odpowiedzi na kasacje, wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy R. Z., jest oczywiscie bezzasadna, w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., i jako taka zostata oddalona. Koszty sgdowe
postepowania kasacyjnego ponosi Skarb Panstwa, gdyz, zgodnie z unormowaniem
art. 554 § 2 k.p.k., postepowanie w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia
w trybie okreslonym ustawg z 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych jest wolne od kosztéw. Z kolei, petnomocnikiem w
postepowaniu kasacyjnym byt adwokat ustanowiony przez wnioskodawce, a nie
wyznaczony z urzedu.

Analizujgc zarzuty kasacji, przede wszystkim zwroci¢ nalezy uwage na to, ze
stanowig one, poza zarzutem naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z
innymi przepisami postepowania i ustawy z 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych, powtorzenie zarzutow apelacji.
Z kolei, wobec tego, ze Sad odwotawczy nie prowadzit postepowania dowodowego,
to niemozliwe jest naruszenie art. 7 k.p.k. Natomiast, staranna i rzetelna lektura
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego, w kontekscie uzasadnienia Sadu
Okregowego, prowadzi do ustalenia, ze Sad odwotawczy, spetniajagc wymogi
okreslone w art. 457 § 3 k.p.k., odnidst sie w sposéb petny i przekonujgcy do
wszystkich  zarzutow i wnioskédw apelacji petnomocnika wnioskodawcy.
Uzasadnienie to, wzorcowo wrecz syntetyczne, co umozliwiata rozlegtosc¢ i
gtebokos¢ prawie catosci rozwazah uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego,
przedstawia petng argumentacje przemawiajgca za okresleniem wysokosSci
odszkodowania i zadoscuczynienia, a wiec 0 naruszeniu przez orzekajgce w tej
sprawie Sady przepiséw art. 322 k.p.c. oraz art. 445 k.c. w zwigzku z art. 8 ust. 1
ustawy z 1991 r. nie moze by¢ mowy. Trafnie przy tym Sad odwotawczy wywiddt,
ze rozwazone z urzedu naruszenie przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 424
§ 1 k.p.k. nie mogto i nie miato, w rozumieniu arat. 438 pkt 2 k.p.k., wptywu na tre$¢
orzeczenia tego Sadu (s. 6-9 uzasadnienia SA). Roéwnie przekonujgce jest
stanowisko Sgddéw obu instancji w kwestii braku podstaw do przyjecia, ze w

oparciu o uregulowania ustawy z 1991 r. mogg by¢ naprawiane szkody majgtkowe i



niemajgtkowe, jakie wnioskodawca ponidst w okresie ukrywania sie przed
tymczasowym aresztowaniem, bo niewatpliwie nie wynikaty one z wykonywania
jakiegokolwiek orzeczenia lub decyzji o internowaniu w warunkach okreslonych w
art. 1 oraz art. 11 ustawy z 1991 r. — wystarczajgca argumentacja zostata
przedstawiona przez Sad Apelacyjnych na s. 13 i 14 uzasadnienia.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



