Il KK 639/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M.G.

skazanego za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 grudnia 2025 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2024 r., sygn. akt VI
K 129/23, uznat m.in. oskarzonego M.G. za winnego popetnienia czynu z art. z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktory
wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zt kazda. Wyrok zawiera rozstrzygniecia co

do pozostatych oskarzonych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohncéw oskarzonych, w tym

przez obronce M.G., Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2025



Il KK 639/25 2

r., sygn. akt Il AKa 222/24, odnosnie oskarzonego M.G. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci, wniesli
obroncy trzech aktualnie skazanych oséb, w tym obronca M.G., ktéry podnidst
zarzut razgcego naruszenia szeregu przepisOw prawa procesowego, majgcego
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, nadto zaistnienia bezwzglednej przyczyny
uchylenia orzeczenia okreslonej w art 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (nienalezyta obsada
Sadu Apelacyjnego) i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku z przekazaniem
sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania. Powotujgc sie na przepis
art. 532 § 1 k.p.k., wystgpit tez o ,wstrzymanie wykonania kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec M.G. do czasu rozpoznania kasacji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek obroncy M.G. o wstrzymanie wykonania kary (zgodnie z art. 532 § 1
k.p.k. powinien postulowa¢ wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego
kasacjg, ewentualnie w czesci dotyczacej kary pozbawienia wolnosci) nie zastuguje
na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k. w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy moze
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Norma ta nie wskazuje przestanek,
ktérych zaistnienie przemawia za podjeciem takiej decyzji, ale przyjmuje sie, ze
powinno to nastgpi¢ w sytuacji wyjatkowej, gdy juz wstepny oglad sprawy prowadzi
do wniosku, ze prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji jest wysokie, a
wykonanie orzeczenia przed jej rozpoznaniem, zwilaszcza w zakresie Kkary,
spowodowatoby dla skazanego powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa,
prowadzgc do jego pokrzywdzenia. Wstepny oglad sprawy M.G. nie pozwala
przyja¢, ze wspomniane przestanki do wstrzymania wykonania orzeczenia
zachodzg, nawet przy uwzglednieniu rangi zarzutu nawigzujgcego do art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., ktérego uzasadnienie jednak pomija istotne elementy uchwaty sktadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. Nie bez znaczenia jest
tez okolicznos¢, ze w odpowiedzi na kasacje prokurator postuluje jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
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Przeciwko uwzglednieniu przedmiotowego wniosku przemawia takze brak jego
uzasadnienia. Zapewne obronca uwaza, iz samo wniesienie kasacji, wsparte
przekonaniem o koniecznosci wydania przez Sgd Najwyzszy wyroku kasatoryjnego,
jest wystarczajgce do zgdania wstrzymania wykonania orzeczenia. Nie mozna sie z
tym zgodzi¢, choéby z tego powodu, ze prawomocnemu orzeczeniu, w tym

wypadku skazujgcemu, przystuguje domniemanie prawidtowosci.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

Zbigniew Puszkarski
[WB]
[r.g.]



