Il KK 639/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie F. L. (L.)

skazanego za czyny z art. 18 § 3 w zw. z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 lutego 2025 .,

na posiedzeniu kasacji obroihcy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 20 maja 2024 r., sygn. |l Ka 98/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli
z dnia 23 pazdziernika 2023 r., sygn. Il K 86/22,

postanowit
1. pozostawi¢ kasacje obroncy skazanego bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 86/22, Sad
Rejonowy w Stalowej Woli uznat F. £. za winnego dokonania pozostajgcych w
ciggu przestepstw, opisanych w art. 91 § 1 k.k., 29 przestepstw przewidzianych w
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. za ktore, na mocy art. 19 §1 k.k. w zw. z art.
286 §1 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a §1 k.k. w zw. z art. 33
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., skazat go na kare grzywny w wymiarze 120 stawek
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dziennych, ustalajgc, na mocy art. 33 § 3 k.k., wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 20 zt. Nadto zobowigzat F. . , na mocy art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
— solidarnie z J. W. — do naprawienia szkody wyrzgdzonej ciggiem przestepstw na
rzecz 27 pokrzywdzonych poprzez zaptate na ich rzecz wyludzonych na ich szkode
kwot.

Apelacje od tego wyroku wniosta tylko obronca oskarzonego, w ktorej
podniosta zarzuty: obrazy przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na tre$é
wyroku, tj. art. 4, art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow (...) oraz btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majgcy decydujgcy wptyw na jego tres¢, wyrazajacy sie w ustaleniu, ze
oskarzony swym dziataniem wyczerpat znamiona wystepku z art. 18 §3 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 k.k. (...). Apelacje rozpoznat Sad Okregowy w Tarnobrzegu w dniu 20
maja 2024 r.

Wydanym w tym dniu wyrokiem w sprawie Il Ka 98/24 zaskarzony nig wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Okregowego wniosta obronca skazanego,
ktora zaskarzyta to orzeczenie w catoSci zarzucajgc mu razgce naruszenie
przepisdw prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 4, art. 5 par. 2, art. 7, art. 92, art. 410 k.p.k. majgce wptyw na tres¢
orzeczenia, a polegajgce w szczegolnosci na jednostronnosci i powielaniu lub
marginalizacji wskazanych w apelacji bltedéw Sadu | Instancji wyrazajgcych sie w:
- przekroczeniu granicy zasady swobodnej oceny dowoddw, w szczegolnosci
przy ocenie wystgpienia zamiaru ewentualnego po stronie Skazanego i oparciu
wyroku skazujgcego w zakresie sprawstwa oskarzonego wyigcznie o
nieznajdujgce potwierdzenia w zadnym dowodzie, przypuszczenia Sadu,
- jednostronnej i dowolnej ocenie materiatu dowodowego, ukierunkowang na
uwzglednienie faktéw swiadczgcych na niekorzys¢ oskarzonego i pominieciu
faktow swiadczgcych na jego korzysc oraz jednostronng ocene zeznan swiadka
J. W. zeznajgcego korzystnie dla oskarzonego przy zastosowaniu niejednolitych
i nieobiektywnych kryteriow weryfikacji wiarygodnosci swiadka,
- sprzecznosci istotnych ustalen z trescig materialu dowodowego,

- pomijaniu partii materiatu dowodowego korzystnych dla oskarzonego,
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wyrazajgcy sie w przyjeciu, ze skazany miat przestanki by przypuszczac, ze
udostepnia swoj numer rachunku bankowego J. W. do celdéw przestepczych,
bowiem

- ttumaczeniu watpliwosci na niekorzys¢ skazanego.” |. razgcego naruszenia
prawa materialnego majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
w postaci art. 270 § 1 k.k., poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, ze
skazany swym zachowaniem wypetnit znamiona czynu opisanego trescig tego
przepisu,

2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie
zarzutow apelacji i zaakceptowanie dokonanej przez Sad Rejonowy w Stalowej
Woli dowolnej oceny dowodéw z zeznan swiadka J. W. oraz wyjasnien skazanego
bezzasadnego zaakceptowania oceny, iz z przeprowadzonych na kanwie
postepowania sgdowego dowoddéw wynika, ze skazany dziatat z zamiarem
ewentualnym, pomimo iz brak jakichkolwiek przestanek, ktore mogtyby skutkowaé
takim twierdzeniem;

3) art. 433 § 2 k.p.k. poprzez niewtasciwe rozpoznanie zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych i wynikajgce z tego zaakceptowanie nietrafnych ustalen
dokonanych przez Sad Rejonowy, poprzez przypisanie skazanemu zamiaru
ewentualnego, pomimo iz czy to zeznania Swiadka- sprawcy przestepstwa
oszustwa- J. W., czy wyjasnienia skazanego stanowczo przeczg takiemu
rozumowaniu

Na podstawie art. 537 § 1 i 2 KPK obrohnca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do Sadu Okregowego w
Tarnobrzegu do ponownego rozpoznania. W pisemnej odpowiedzi na kasacje
prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego nie jest dopuszczalna, co skutkowato pozostawieniem
jej bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare

pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zgodnie
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natomiast z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. ograniczenia przewidziane w § 2 nie dotyczg
kasacji wniesionej z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k.

W badanej sprawie orzeczona zostata kara grzywny. W zwigzku z tym,
wniesienie kasacji przez obronce od tego wyroku bytoby dopuszczalne tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Tego rodzaju zarzutu obronca
jednak w kasacji nie podniosta, co uczynito te kasacje niedopuszczalng z mocy
samego prawa i uniemozliwiato jej przyjecie do rozpoznania. W zwigzku z tym, ze
pomimo jej niedopuszczalnosci kasacja zostata jednak przyjeta do rozpoznania,
nalezato na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art.429 §1
k.p.k., pozostawi¢ jg bez rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

[J.J.]
[t.n]



