Il KK 637/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Michat Laskowski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie P. O.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 marca 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 11 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 230/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 1 sierpnia 2023 r., sygn. akt lll K 266/22,

uchyla pkt I.2 oraz pkt |.4 zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

[3.J]

Jerzy Grubba  Witodzimierz Wrébel Michat Laskowski
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 1 sierpnia 2023 roku (sygn.
akt 1l K 266/22) P. O. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 14 pazdziernika 2021
roku w D. na ul. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. P., dokonat pobicia G.
B., kopigc go nogami w okolice gtowy, bijgc piesciami po gtowie i kopigc obutg noga
w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci ztamania
kosci nosowych potgczonego z obrzekiem i krwawieniem z nosa, czym spowodowali
u pokrzywdzonego naruszenie czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej 7 dni oraz
narazili pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu. Czyn ten stanowi przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 kk, za co wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Tym samym wyrokiem P. O. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 14
pazdziernika 2021 roku w D. na ul. [...], dziatajgc publicznie i bez powodu, okazujgc
przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego, naruszyt nietykalnos¢ cielesng G.
B. , uderzajagc go lewg rekg w gtowe, a nastepnie kopigc obutg nogg w okolice klatki
piersiowej, a takze zniewazyt pokrzywdzonego, wyzywajgc go stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe. Czyn ten stanowi przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk, art. 57a § 2 kk, za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz orzeczono na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w kwocie 3000 ztotych.

Ponadto, wyrokiem tym P. O. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 4 stycznia
2022 roku w D., postugujgc sie nozem, w celu zmuszenia P. N. do okreslonego
zachowania polegajgcego na tym, aby G. B. zadzwonit ze swojego telefonu
komorkowego do P. G. dla omowienia z nig zwrotu 100 ztotych, ktére od niej pozyczyt,
dzgnat pokrzywdzonego nozem w prawe przedramie oraz uderzyt go rekojescig noza
w lewe oko, co spowodowato u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci ztamania
dolnej czesci oczodotu lewego z poziomem krwi w lewej zatoce szczekowej, ran
ttuczonych powieki dolnej i gornej oka lewego, potaczonych z obrzekiem powiek i
krwiakiem podspojowkowym gatki ocznej, rany cietej przedramienia prawego,
drgzgcej do gtebszych warstw miesniowych w kierunku dogtowowym przedramienia,

wymagajacej zaopatrzenia chirurgicznego z szyciem warstwowym rany, czym
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spowodowat naruszenie czynnosci narzgdow ciata na czas powyzej 7 dni w
rozumieniu art. 157 § 1 kk. Czyn ten stanowi przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk, za co wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 k.k. Sgd Okregowy orzekt wobec P. O.
kare taczng 5 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 2024 roku
(sygn. akt Il AKa 230/23) zmieniono wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 1
sierpnia 2023 roku (sygn. akt lll K 266/22) w ten sposdb, ze uchylono rozstrzygniecie
o karze tgcznej. W zakresie kwalifikacji czynow przypisanych w punktach 2 i 4,
przyjeto w miejsce art. 64 § 2 k.k., art. 64 § 1 k.k. i obnizono wymierzone P. O. kary
pozbawienia wolnosci: za czyn przypisany w punkcie 2, do 2 lat i 6 miesiecy, a za
czyn przypisany w punkcie 4, do 3 lat. Kare wymierzong P. O. w punkcie 3 obnizono
do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nawigzke na rzecz G. B. do 1000 ztotych. Na
podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono orzeczone wobec P. O. kary
pozbawienia wolnosci i wymierzono mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od tego wyroku w czesci dotyczacej P. O., w zakresie rozstrzygniec
przyjetych w punktach I. 2) i I. 4), w catosci na niekorzys¢ wymienionego
oskarzonego wnidst Prokurator Generalny, zarzucajgc orzeczeniu ,razgce i majgce
istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego - art. 64 § 2
k.k., polegajgce na wyrazeniu btednego pogladu, ze warunkiem przyjecia dziatania
w warunkach okreSlonej w tym przepisie recydywy szczegolnej wielokrotnej, jest
uprzednie skazanie w warunkach art. 64 § 1 k.k. za przestepstwo nalezgce do
kategorii wymienionych w art. 64 § 2 k.k., na kare co najmniej 1 roku pozbawienia
wolno$ci, podczas gdy okreslony w art. 64 § 2 k.k. warunek ..odbycia tgcznie co
najmniej roku kary pozbawienia wolnoSci" jest spetniony, jezeli sprawca faktycznie
odbyt nie mniej niz rok z obu kar pozbawienia wolnosci wymierzonych mu za
przestepstwa objete uktadem recydywy specjalnej podstawowej, co skutkowafto
niezasadng zmiang wyroku Sadu | instancji poprzez przyjecie, ze P. O. dopuscit sie

popetnienia przypisanych mu czynéw z art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zb. z art.
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191 § 2 k k. wzw. z art. 11 § 1 k.k. w warunkach recydywy okre$lonej w art. 64 § 1
k.K.”

Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Szczecinie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Zasadnie Prokurator Generalny wskazat, ze Sad Apelacyjny, uzasadniajgc
zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie w zakresie przyjecia recydywy
specjalnej podstawowej zamiast wielokrotnej w odniesieniu do czynow przypisanych
P. O. w punktach 2 i 4 wyroku, podkreslit btedne zastosowanie art. 64 § 2 k.k. Sad
odwotawczy wyjasnit, ze dla uznania recydywy wielokrotnej konieczne jest, aby
sprawca odbyt kare pozbawienia wolnosci w wymiarze roku za czyny wymienione w
tym przepisie. W odniesieniu do P. O., ktory byt uprzednio skazany za czyn z art. 157
§ 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wymag
odbycia kary rocznej nie zostat spetniony, gdyz zdaniem Sgdu decydujgce znaczenie
ma wymiar kary za konkretny czyn, a nie wymiar kary fgczne;.

Z takim podejsciem interpretacyjnym nie mozna sie zgodzi¢. Jak wynika z
ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w wypadku orzeczenia wyrokiem
tgcznym kary tgcznej pozbawienia wolnosci, piecioletni okres przewidywany w art. 64
§ 1 k.k. biegnie od odbycia w catosci lub w czesci co najmniej 6 miesiecy kary tgcznej,
przy czym kara za przestepstwo poprzednie, do ktdrego odnosi sie podobienstwo
przestepstwa ponownego, musi by¢ orzeczona w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (zob. Wyrok z 9 maja 2011 r., V KK 130/11, LEX nr 817562,
wyrok z 25 listopada 2010 r., V KK 331/10, LEX nr 667534, wyrok z 20 marca 2013 r.,
IV KK 51/13, LEX nr 1292225).

Racje ma zatem Prokurator Generalny, akcentujgc, ze Sad Apelacyjny w
Szczecinie, mimo faktu, iz P. O. zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Mysliborzu z dnia 9 stycznia 2018 r. (sygn. akt Il K 737/16) za czyn z
art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w
ramach kary tacznej 1 roku i 6 miesiecy (wyrok tgczny SR w Mysliborzu z 11 maja

2018 r., sygn. akt Il K 229/19), btednie uznat brak podstaw do przypisania
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oskarzonemu dziatania w warunkach multirecydywy. Argumentacja Sadu
Apelacyjnego byto to, ze za czyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzono
mu kare jedynie 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, co stanowito dla Sadu
odwotawczego jedyng przeszkode w zastosowaniu art. 64 § 2 k.k., nawet jesli nowe
przestepstwa (art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.) popetnione zostaty w ciggu 5 lat po odbyciu kary taczne;j.

Naruszenie to miato charakter razgcy (wyktadania stojgca u jego podstaw byta
sprzeczna z literalnym brzmieniem przepisu), co w oczywisty sposéb wptyneto na

tres¢ orzeczenia.

Sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy prawidtowo zastosuje w jej realiach
przepisy prawa materialnego. Sad Najwyzszy nie przesgdza jednak, czy
zastosowanie art. 64 § 2 k.k. w tej konkretnej sprawie doprowadzi¢ musi do

orzeczenia surowszej kary niz orzeczona pierwotnie w zaskarzonym orzeczeniu.

[J.J.]

[rg.]

Jerzy Grubba  Wtodzimierz Wrébel Michat Laskowski



