Sygn. akt Il KK 632/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie J. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 1 i 3 k.p.k. w dniu 28 lutego
2023r.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. V Ka
283/22, zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Koszalinie z dnia 8 marca 2022
r., sygn. Il K 866/21

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

J. D. zostat oskarzony o to, ze w blizej nieustalonej dacie, w okresie od
pierwszej potowy 2018 roku do lutego 2020 roku w S., wielokrotnie doprowadzit
matoletnig ponizej lat 15 W. A. do poddania sie innym czynnosciom seksualnym,
polegajgcym na catowaniu w usta, dotykaniu po catym ciele oraz w okolice krocza,
catowaniu miejsc intymnych przez ubranie, dotykanie czionkiem posladkow
pokrzywdzonej przez ubranie, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 marca 2022 roku, sygn. akt Il K 866/21, Sgd Rejonowy

w Koszalinie uznat oskarzonego J. D. za winnego popetnienia zarzucanego mu



czynu, przy czym ustalit, ze miat on miejsce w blizej nieustalonym okresie czasu,
pomiedzy pierwszg potowg 2018 roku a 1 lutego 2020 roku oraz, ze oskarzony
dziatat w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, co
zakwalifikowat jako wystepek z art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt m. in. obrohca zarzucajgc:

1. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez:

1. btedne ustalenie, iz w mieszkaniu, w ktérym rzekomo doszto do popetnienia
zarzucanych oskarzonemu czynow znajduje sie sypialnia, w ktorej rzekomo
doszto do popetnienia zarzucanych czynow, gdy zgodnie z zeznaniami
Swiadkow i wyjasnieniami oskarzonego w tym mieszkaniu oskarzony i zona
spali w salonie, w ktérym w ciggu dnia zawsze kto$ przebywat oraz jest

widok z kuchni i innych pomieszczen na to co sie w salonie dzieje;

2. btedne ustalenie, ze w mieszkaniu, w ktorym rzekomo doszto do popetnienia
zarzucanych oskarzonemu czynow byta mozliwos¢ jego popetnienia co
bytoby niezauwazone przez innych domownikow i nieuwzglednienie, ze
byto to mate mieszkanie, w ktérym zawsze byli obecni inni domownicy i ze
z konieczno$ci styszeliby Ilub zauwazyli zarzucane oskarzonemu
postepowanie i oczywiscie podjeliby w takim przypadku interwencje celem

ochrony matoletniej;

3. btedne ustalenie, ze oskarzony mogt popetni¢ zarzucany mu czyn przed
lustrem w mieszkaniu, ktére znajdowato sie w korytarzu, ktory byt widoczny

z wszystkich pomieszczen mieszkania;

4. nieuwzglednienie, ze W. A. oglada japonhskie bajki oraz pozostaje
w okresie dojrzewania co mogto mie¢ na nig wptyw; btedne ustalenie, ze W.
A. przebywajgc w pokoju dzieci poprosita o naprawe telewizora, gdzie
nastepnie rzekomo doszio do popetnienia zarzucanych oskarzonemu
czynow, gdy telewizor w przedmiotowym mieszkaniu znajdowat sie

wytgcznie w salonie.



5. Obraze przepisow prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.:

1. art. 4 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie na niekorzys¢
oskarzonego, pomimo braku wiarygodnych dowoddéw potwierdzajgcych

popetnienie przez niego zarzucanych mu czynow;

2. art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene zeznan swiadkéw W. A., O. B., M. B., co
mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku przez poczynienie btednych ustalen
faktycznych poprzez ocene zeznah tych swiadkéw jako wiarygodnych, gdy

de facto posiadajg one jedynie swoje zrodto w relacji W. A.;

3. art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene zeznan swiadkéw A. K., P. D., M. P., N. P.,
M. D., A. K., co mogto mie¢ wptyw na treS¢ wyroku przez poczynienie
btednych ustalen faktycznych w zakresie niedania wiary zeznaniom tych
Swiadkdéw, ktérzy kategorycznie zaprzeczyli aby oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czyndw oraz poprzez niewlasciwg ocene opisu
mieszkania, w ktorym rzekomo miaty zosta¢ popetnione zarzucane
oskarzonemu czyny, tj. ocene, ze zeznania tych S$wiadkdbw sg
niewiarygodne, a popetnienie zarzucanych oskarzonemu czynéw w
mieszkaniu gdzie zawsze znajdowaty sie dzieci i osoby doroste byto
mozliwe, co godzi w zasady doswiadczenia zyciowego, gdyz w przypadku
gdyby doszto do zarzucanych oskarzonemu czynow to domownicy i gosci
musieliby to zauwazyc¢ i o tym wiedzie¢ i podjg¢ jakie$ kroki, co znalaztoby

odzwierciedlenie w ich zeznaniach;

4. art. 7 k.p.k. poprzez niewtasciwg ocene wyjasnieh oskarzonego, w ktorych
wskazuje, ze nie dopuscit sie zarzucanych mu czyndéw, z postawy
procesowej oskarzonego nalezy poczytywaé, ze nie dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw, gdyz w sposob stanowczy i konsekwentny bronit
swojego stanowiska przedstawiajgc zasadng argumentacje, ktéra jest
zgodna z pozostatym materiatem dowodowym ujawnionym w sprawie z
wyjatkiem zeznan W. A. , O. B. i M. B. , ponadto uzyskat w tym poparcie
rodziny i przedstawit rowniez motywy postepowania W. A.,



5. art. 7 k.p.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i nieprawidtowg ocene
zeznan W. A., ktorym sad w pemni przypisat wiarygodnos¢, gdy pomiedzy
pierwszym, a drugim przestuchaniem zaszty bardzo znaczgce rdznice, a
podczas drugiego przestuchania sSwiadek praktycznie nie pamietat
zdarzenia, a tym bardziej jego szczegdtow i odpowiedzi na pytania byty
sugerowane oraz niewtasciwg ocene, iz ta okolicznos¢ przemawia za tym,
ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czyndéw, gdy jest w rzeczy
samej przeciwnie, gdyz traumatyczne zdarzenia z zycia powinny by¢ przez
Swiadka zapamietane ze szczegotami, zatem w zaistniatej sytuacji Sad nie
powinien oceni¢ zeznan Swiadka jako wiarygodnych, dodatkowo oskarzony
i Swiadkowie wskazywali na motywy dziatania W. A. oraz zwracali uwage, iz
pozostaje w okresie dojrzewania i oglada japonskie bajki, co ma na nig

wptyw;

6. art. 7 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i niewlasciwg ocene
sporzgdzonych w sprawie opinii psychologicznych dotyczacych W. A., gdyz
jedna zostata wykonana w znacznym dystansie czasowym od
przestuchania swiadka, a druga odnosita sie do drugiego przestuchania
Swiadka, ktore zostato niewtasciwie przeprowadzone poprzez sugerowanie
odpowiedzi Swiadkowi w zwigzku z tym zupetnie traci walor wiarygodnosci i

przydatnosci do wykorzystania w postepowaniu;

7. art. 9 k.p.k. w zw. z art. 193 poprzez jego niezastosowanie i niepowofanie
biegtego psychologa przy pierwszym przestuchaniu W. A., ktory
sporzadzitby wtasciwg opinie, a nastepcza opinia w sprawie nie posiada juz
waloru wiarygodnosci, gdyz zostata sporzgdzona w znacznym dystansie

czasowym od pierwszego przestuchania swiadka.
8. Obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 60 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie gdy ustalono, ze W. A. nie
chowa urazy do oskarzonego, a wymierzona kara 2 lat pozbawienia

wolnos$ci jawi sie niewspotmiernie surowa, a zastosowanie nadzwyczajnego



ztagodzenia kary nie sprzeciwia sie osiggnieciu celéw postepowania

karnego;

2. art. 200 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie w przypadku, gdy w
Swietle okolicznosci sprawy oskarzony nie dopuscit sie zarzucanych mu
czynow, a jego kontakty z W. A. byly zwyktymi kontaktami w stosunkach

danego rodzaju, a jedynie W. A. odbierata je w negatywny sposoéb.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2022 roku, sygn. akt V Ka 283/22, Sad

Okregowy w Koszalinie w zakresie zaskarzonym przez obronce utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca zarzucajgc razgcg obraze

przepisbw majgcg istotny wptyw na jego tres¢, a to:

1.

art. 79§ 1pkt3oraz§4,art. 202§ 1iart. 6 k.p.k. oraz art. 185a§ 11§ 2 k.p.k.
polegajagcg na przeprowadzeniu dowodu z przestuchania matoletniej
pokrzywdzonej pod nieobecnos$é obroncy oskarzonego, ktdrego obecnosc byta
wymagana zgodnie z trescig art. 185a § 2 k.p.k. oraz w zwigzku z art. 79 § 1
pkt 3 k.p.k., tj. niewyznaczenia oskarzonemu obroncy przed pierwszym
przestuchaniem pokrzywdzonej ze wzgledu na watpliwosci co do stanu zdrowia

psychicznego oskarzonego;

art. 5§ 2, art. 7, art. 410, 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgca na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybidrczg
ocene dowoddw w tym z przestuchania matoletniej pokrzywdzonej W. A., gdyz
nie uwzgledniono, iz pierwsze przestuchanie bylo przeprowadzone bez
obecnosci obroncy oskarzonego oraz przed tokiem rozprawy gtéwnej i z
pominieciem wymaganej opinii psychologa, a drugie przestuchanie w toku
rozprawy gtownej byto przeprowadzone wadliwie poprzez sugerowanie
odpowiedzi matoletniej pokrzywdzonej, ktéra nie pamigtata rzekomych
zarzucanych oskarzonemu czyndéw, w zwigzku z powyzszym przedmiotowe
dowody nie powinny by¢ ocenione jako wiarygodne, gdyz sg obarczone
wadami formalnymi, a ich walor dowodowy materialny zwtaszcza w relacji do

pozostatego materiatu dowodowego ujawnionego w sprawie jest znikomy, art. 5



§ 2, art. 7, art. 410, 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybidrczg
ocene dowodow polegajgce na oparciu ustaleh faktycznych na opinii biegtego
psychologa, ktora zostata sporzgdzona w znacznej odlegtosci czasowej od
przestuchania pokrzywdzonej (ponad rocznej), gdy nalezato poming¢ takowg
opinig;

art. 5§ 2, art. 7, art. 410, 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybiorczg

ocene dowodéw dokonang przez Sad | instancji, zwtaszcza btedng ocene

zeznanh swiadkéw w osobie:

1. M. B. i O. B., ktére jako jedyne wskazaty na mozliwos¢ popetnienia przez
oskarzonego =zarzucanych mu czynéw, jednakze zarazem przebieg
zdarzenia wywodzg z opowiesci matoletniej pokrzywdzonej, ktora skrycie,
w rzekomej tajemnicy przedstawita przebieg rzekomych wydarzen, a
nastepnie zostata zmuszona przez ww. swiadkow do zawiadomienia policji
o rzekomych zdarzeniach, zarazem zgodnie z opinig psychologiczng
ujawniong w sprawie matoletnia pokrzywdzona jest podatna na sugestie

otoczenia;

2. M. P. i N. P. poprzez pominiecie ich zeznan, zgodnie z ktérymi oskarzony nie
miat mozliwosci popetnienia zarzucanych mu czynow
w zwigzku z warunkami mieszkaniowymi i nierealnosci mozliwosci
popetnienia tych czynéw zgodnie z doswiadczeniem ww. sSwiadkéw i
doswiadczeniem zyciowym, tj. przy tak matym mieszkaniu i tak duzej liczbie

domownikow i gosci;

3. A.K.iA K1, P.D., M. D., poprzez pominiecie ich zeznan, zgodnie z ktérymi
oskarzony nie miat mozliwosci popetnienia zarzucanych mu czynow w
zwigzku z warunkami mieszkaniowymi i nierealnosci mozliwosci
popetnienia tych czynéw zgodnie z doswiadczeniem ww. Swiadkéw i

doswiadczeniem zyciowym, tj. przy tak matym mieszkaniu i tak duzej liczbie



domownikéw i gosci, swiadkowie wskazali, ze matoletnia pokrzywdzona

chetnie odwiedzata dom oskarzonego z wiasnej inicjatywy;

4. A. K. i P. D. w zakresie motywu dziatania matoletniej pokrzywdzonej, ktora
dziatata intencjonalnie w zwigzku z zaprzesztym romansem P. D. z
niezyjacym juz mezem A. K., a ojcem matoletniej W. A., co w ocenie

oskarzonego miato wptyw na matoletnia;

5. nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego, ktéry konsekwentnie nie
przyznaje sie do popetnienia zarzucanych mu czyndéw, wskazujac, iz byty
one praktycznie niemozliwe do popetnienia z uwagi na warunkKi
mieszkaniowe i sposob funkcjonowania rodziny, jak rowniez zasady
wspotzycia spotecznego, przeciez gdyby czionkowie rodziny zauwazyli
takie zachowania to nie dopusciliby do nich, a W. A. nie chciataby, by

kontynuowac wizyt w domu oprawcy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie wyroku sadu
odwotawczego oraz wyroku sadu | instancji i uniewinnienie J. D. od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego

rozpoznania albo umorzenie postepowania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym przez art. 535
§1i3k.pk.

Catkowicie niezasadny okazat sie pierwszy z zarzutdw kasacji zwigzany z

naruszeniem prawa do obrony skazanego. Na tym tle obrohca wskazywat, ze



wbrew dyspozycji zawartej w art. 185a § 2 k.p.k. skazanemu nie wyznaczono
obroincy do przeprowadzonej w toku postepowania przygotowawczego czynnosci
przestuchania matoletniej W. A.. W kontekscie tym dostrzec jednak trzeba, ze
skarzgcy pomingt istotny aspekt stadium postepowania, w ktorym czynnosé
pierwszego przestuchania matoletniej miata miejsce. W toku postepowania
przygotowawczego W. A. przestuchana zostata w dniu 19 marca 2020 roku (k. 15).
Co istotne, postepowanie prowadzone byto wéwczas w fazie in rem, albowiem do
przedstawienia zarzutu J. D. doszto dopiero w dniu 13 pazdziernika 2020 roku (k.
10). Tym samym wobec braku posiadania przezen statusu podejrzanego sad nie
miat mozliwosci wyznaczenia mu obroncy. Oczywiscie sytuacjg procesowo
pozagdang jest, by do przestuchania matoletniego dochodzito juz po przedstawieniu
podejrzanemu zarzutu, tak, by podczas pierwszego przestuchania pokrzywdzonego
podejrzany miat juz obronce. W wiekszosci wypadkow bedzie mozna wowczas
poprzesta¢ na jednorazowym przestuchaniu matoletniego pokrzywdzonego, a
prawo oskarzonego do obrony nie zostanie naruszone (wyrok SN z dnia 24
listopada 2009 r., lll KK 176/09, LEX nr 553885, z glosami M. Kornak, LEX 2010 —
aprobujgcg i B. Lewandowskiego, Sl 2014/58, s. 291-300 — krytyczng). Skoro
jednak w realiach niniejszej sprawy powyzej wskazany modelowy uktad procesowy
nie zostat zachowany, to konieczne stato sie ponowne przestuchanie W. A. w toku
postepowania sgdowego, przy zapewnieniu udziatu w nim obroncy, co wynikato ze
zgtoszonego w toku rozprawy z dnia 23 listopada 2021 roku jego wniosku o
ponowne przestuchanie matoletniej pokrzywdzonej (vide: protokét rozprawy gtowne;j
k. 194v). Samo zgtoszenie przez oskarzonego zadania, obojetnie w jakiej formie, w
tym takze za posrednictwem swego obroncy i bez potrzeby podawania
jakichkolwiek powodow takiego wniosku, obliguje sad do ponownego przestuchania
matoletniego, jezeli tylko spetniony jest warunek nieposiadania przez tegoz
oskarzonego obroncy podczas pierwszego przestuchania (wyrok SN z dnia 22
stycznia 2008 r., V KK 216/08, LEX nr 498141; wyrok SN z dnia 1 lutego 2008 r., V
KK 231/07, OSNKW 2008/4, poz. 27, z glosg czesciowo krytyczng J. Postulskiego,
GSP-Prz.Orz. 2008/4, s. 115-122; wyrok SN z dnia 14 listopada 2008r., V KK
164/08, OSNwSK 2008/1, poz. 2295; postanowienie SN z dnia 6 lipca 2006 r., IV
KK 226/06, LEX nr 219845; wyrok SN z dnia 24 listopada 2009 r., lll KK 176/09,



LEX nr 553885; postanowienie SN z dnia 15 marca 2012 r., lll KK 244/11, OSNKW
2012/6, poz. 68; W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2012, s. 219; M. Maraszek, Glosa do postanowienia SN z dnia 7 maja
2013 r., Ill KK 380/12, LEX 2013). W art. 185a k.p.k. ustawodawca jednoznacznie
okreslit zarowno zasady ochrony s$Swiadka pokrzywdzonego przestepstwami
wymienionymi w tym przepisie, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat
przed powtdrng wiktymizacja, jak i jej granice, uwzgledniajgc przy tym obowigzek
dotarcia do prawdy oraz koniecznos¢ zapewnienia podstawowych uprawnien do
realizowania obrony przez oskarzonego. Temu ostatniemu stworzono mozliwosc
skutecznego domagania sie ponownego przestuchania pokrzywdzonego o jakim
mowa w powotanym przepisie — i to bez dodatkowych warunkéw — o ile nie miat
obroncy w czasie, gdy przeprowadzano pierwsze przestuchanie takiego
pokrzywdzonego (postanowienie SN (7) z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 21/10,
OSNKW 2010/11, poz. 95). W okolicznosciach niniejszej sprawy sad uwzglednit
whniosek obroncy i ponownie — przy jego obecnosci — przestuchat matoletnig W. A.
(k. 205-207). Tym samym, w toku postepowania standard wynikajgcy z art. 185 § 1
i 2 kpk. w zw. z art. 6 k.p.k. zostat zachowany. W tych okolicznosciach
przedstawiony w kasacji zarzut odnoszacy sie do naruszenia prawa do obrony

skazanego byt oczywiscie bezzasadny.

Pozostate zarzuty wyeksponowane w nadzwyczajnym $rodku odwotawczym
nie sprostaly wymogom postepowania kasacyjnego. Za powyzszg konkluzjg
przemawia juz sama ich literalna tres¢. Wskazywane przez skarzgcego uchybienia
polega¢ bowiem miaty na ,przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez
dowolng i wybiérczg ocene dowoddw (...)". Tymczasem bezspornym pozostaje, ze
w postepowaniu odwotawczym sad ocenia zarzuty, nie zas dowody. Zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. (a tak niewatpliwie odczytywa¢ nalezy omawiane zarzuty
kasacyjne) moze by¢ podnoszony w postepowaniu kasacyjnym tylko wéwczas gdy
sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne (postanowienie SN z dnia
14 lipca 2022 r., | KK 246/22, LEX nr 3482033). W realiach niniejszej sprawy sad
odwotawczy nie czynit wlasnych ustalen faktycznych, stgd kierowanie don zarzutu
~,dowolnej i wybidrczej oceny dowodow” jawi sie jako catkowicie niezasadne. Nie

potrzeba szerszej analizy by stwierdzi¢, ze skarzgcy adresuje swe zarzuty
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wzgledem orzeczenia sgdu | instancji, zas jednie pozornie, na potrzeby
postepowania kasacyjnego, bez witasciwej ku temu argumentacji, dotgcza do
zarzutow art. 457 § 3 k.p.k. Tymczasem majgc na uwadze jednoznaczne rygory
postepowania kasacyjnego watpliwosci budzi¢ nie moze, ze zarzuty podnoszone w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia powinny — i to rzeczywiscie, a nie tylko
pozornie — dotyczy¢ orzeczenia sadu ad quem. Whniesienie kasacji nie inicjuje
bowiem kolejnej kontroli instancyjnej i tejze nie powiela. Postepowanie kasacyjne
stuzy jedynie wyeliminowaniu z obrotu prawnego orzeczen prawomocnych sgdu
odwotawczego obarczonych razgcymi wadami prawnymi. Tym samym
sformutowane w punktach II-IV kasacji zarzuty — jako dotyczgce w istocie wyroku
sagdu | instancji i stanowigce w zasadniczej czesci powtdrzenie zarzutow
apelacyjnych — rygoréw tych nie spetniaty, wobec czego uznano je za oczywiscie
bezzasadne.

W zwigzku zatgczonymi do kasacji dokumentami o stanie majgtkowym
skazanego Sad Najwyzszy zwolnit J. D. od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.



