Il KK 630/25

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D.G.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 grudnia 2025 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 29 listopada 2024 r., sygn. akt || AKa 248/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 6 maja 2024 r., sygn. akt lll K 90/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego D.G. kosztami postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 maja 2024 r., sygn. akt Ill K 90/23, Sad Okregowy w
Kielcach uznat D.G. za winnego tego, ze w dniu 1 pazdziernika 2022 r. w K. w
zamiarze, aby M.K. oraz dwie inne ustalone osoby popetnity czyn zabroniony

polegajgcy na wzieciu udziatu w pobiciu R.K. poprzez zadawanie mu uderzen po
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catym ciele, w ktérym narazono go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego oraz sredniego uszczerbku na zdrowiu, utatwit im jego popetnienie,
w ten sposob, ze zwabit w/w do mieszkania gdzie przebywali w/w oraz opuscit je, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. i za ten czyn
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzekt takze, wobec tego
skazanego, srodek kompensacyjny w postaci zadoséuczynienia za doznang
krzywde poprzez zapfate na rzecz pokrzywdzonego koty 2.000 zt oraz zaliczyt D.G.
na poczet kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wyroku okres zatrzymania w
sprawie, a takze rozstrzygnat w przedmiocie kosztow.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca D.G. adw. M.D.
zarzucajgc btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy istotny wptyw na jego tres¢ polegajacy na przyjeciu wbrew zgromadzonym
dowodom i wyjasnieniom oskarzonego, ze doszio do popetnienia czynu
zabronionego i zawinionego przez oskarzonego. W uzasadnieniu sSrodka
zaskarzenia obronca wskazat, ze przeciwko w/w stwierdzeniom przemawiajg
zaréwno wyjasnienia D.G., jak i obiektywny dowdd w postaci zapisu monitoringu.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2024 r., sygn. akt |l AKa 248/24 Sad
Apelacyjny w Krakowie zmienit zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten
sposoOb, ze na podstawie art. 455 k.k. poprawit btedng kwalifikacje prawng czynu
przypisanego skazanemu o art. 4 § 1 k.k.,, zas§ w pozostalym zakresie wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wnidst obronca skazanego D.G..
Zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci, podnoszac razgce naruszenie
przepisdw prawa, tj. obraze przepisow postepowania w postaci art. 410 w zw. z art.
458 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie przy rozpoznawaniu apelacji od wyroku Sadu
Okregowego w Kielcach catosci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
to jest pominiecie w swoich rozwazaniach wyjasnien i wnioskéw dowodowych
skazanego D.G., ktére zgtaszat on dwukrotnie juz na etapie postepowania
przygotowawczego (k. 726 akt) oraz pominiecie zeznan swiadkow B. R. oraz R. K.
obu niezmiernie istotnych dla oceny zasadnosci postawionego D.G. zarzutu oraz
oceny zasadnosci zarzutow apelacji wniesionej na jego korzy$¢, ponadto poprzez

pominiecie skonfrontowania protokotow obu ogledzin nagrania monitoringu z daty
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zdarzenia: z etapu postepowania przygotowawczego oraz postepowania przed
sagdem | instancji i nieprawidlowg ocene znaczenia przesuniecia czasowego
zalegajgcego w aktach sprawy nagrania monitoringu dla oceny wyjasnien
skazanego D.G. niezmiernie istotnych dla oceny zasadnosci postawionego D.G.
zarzutu oraz oceny zasadnosci zarzutow apelacji wniesionej na jego korzysc¢ .

Formutujgc przytoczone zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
Krakowie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢ autorowi nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, ze postepowanie kasacyjne w sprawach karnych nie stuzy
weryfikowaniu ustalen faktycznych dokonanych w sgdach nizszej instancji, co jak
trafnie zwrécit uwage prokurator w odpowiedzi na kasacje, ma miejsce na gruncie
analizowanej sprawy. Podniesiony przez obronce skazanego w nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia zarzut kwestionujgcy ocene dowodow w istocie swej
adresowany jest wprost do orzeczenia Sadu pierwszej instancji. Podwaza bowiem
stan faktyczny przez ten Sad ustalony i zaaprobowany przez Sad drugiej instancji.

Sad Apelacyjny w Krakowie poprawnie odniost sie do podniesionego w
apelacji zarzutu, przekonujgco wskazujac, dlaczego w jego ocenie zebrany materiat
dowodowy byt wystarczajgcy do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie i w ich
nastepstwie podjecia okreslonych w wyroku rozstrzygnie¢ procesowych. Sad
odwotawczy prawidtowo skontrolowat przebieg przeprowadzonego postepowania
dowodowego przed Sadem pierwszej instancji. Warto nadmieni¢ w tym miejscu, ze
Sad drugiej instancji aprobujgc kontrolowane rozstrzygniecie Sadu Okregowego nie
pozostat obojetny wobec zauwazanych niedostatkow uzasadnienia Sgdu pierwsze;j
instancji, w szczegolnosci w zakresie oceny wyjasnien skazanego, akcentujgc je
oraz jednoczesnie zaznaczajgc, ze kontroli instancyjnej podlega rzeczone juz

orzeczenie Sgdu Okregowego w Kielcach, a nie jego uzasadnienie.
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Odnoszgc sie wprost do zarzutu kasacji nalezy stwierdzi¢, ze Sad
Apelacyjny w Krakowie miat na uwadze cafoksztatt materiatu dowodowego
zgromadzonego W niniejszej sprawie, do ktérego odwotuje sie skarzgcy w swojej
skardze, w tym w szczegdlnosci zapis monitoringu. Sgd dokonat analizy zeznan
R.K. oraz wspierajgcych je dowodéw w postaci zeznan E.W. i W.S. przedstawiajgc
przekonujgcg argumentacje wskazujgcg na powody, dla ktérych powotane przez
obronce skazanego dowody w postaci twierdzen B.R. oraz R.K. nie mogag
prowadzi¢ do odmiennych ustalen anizeli poczynione przez Sad Okregowy w
Kielcach. Wskazane wczesniej zeznania R.K., E.W. oraz W.S. korelujg ze sobg, a
zasady prawidtowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, pozwalajg na przyjecie i ustalenie w sprawie niniejszej wyfaniajgcej sie
z dowoddéw przez te osobowe zrodia przedstawionych wersji wydarzen, a
odrzucenie z przedstawionych szczegotowo w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego
wzgledow, innych wersji (zob. s. 29-.35 uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie). Bylo to postgpienie trafne, ktére znalazto swoje odzwierciedlenie w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Wobec powyzszego brak
koniecznoéci przeprowadzania dodatkowego postepowania dowodowego w
niniejszej sprawie.

Ustalony przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowany przez Sad drugiej
instancji stan faktyczny wobec przedstawionej w uzasadnieniu Sgadu Apelacyjnego
rozbudowanej argumentacji nie budzi bowiem watpliwosci. Skarzgcy zas w tresci
sporzgdzonego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia probuje przekonac, ze
zgromadzone w sprawie dowody winny by¢ ocenione inaczej, zgodnie z punktem
widzenia jej autora. Polemizuje zatem z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodow,
zaaprobowang przez Sad odwotawczy, a ponadto kolejny raz przedstawia
okolicznosci juz rozwazane i oceniane takze przez ten Sad, jako wyraz braku
akceptacji niekorzystnego rozstrzygniecia zapadtego na skutek nieuwzglednienia
zarzutow apelacyjnych. Na poparcie swego twierdzenia dotyczgcego pominiecia
kwestii przesuniecia czasowego nagrania monitoringu, nie przedstawia praktycznie
zadnej, a co dopiero przekonujgcej argumentaciji, ktora mogtaby wzruszy¢ ustalenia
faktyczne dokonane w oparciu o wskazany juz wyzej materiat dowodowy,

zgromadzony w sprawie.
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Uwzgledniajgc catoksztalt przeprowadzonych powyzej rozwazan i nie
stwierdzajgc, aby Sad Apelacyjny w Krakowie dopuscit sie naruszenia przepiséw
wskazanych w kasacji, a jednoczesnie nie dostrzegajgc okolicznosci
uprawniajgcych do orzekania w zakresie szerszym (art. 536 k.p.k.), orzeczono jak
w czesci dyspozytywnej postanowienia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na

podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[WB]
[r.g.]



