Il KK 63/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i inne

w dniu 26 lutego 2025.,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 10 pazdziernika 2024 r., sygn. akt || Ka 356/24
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 28 marca 2024 r., sygn. akt Il K 526/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE

D. K. zostat oskarzony o to, ze: w dniu 9 lutego 2019 roku w T. po uprzednim
uzyciu przemocy poprzez popychanie oraz grozgc natychmiastowym uzyciem

przemocy wobec Z. P. postugujgc sie srubokretem o drewnianym trzonku dokonat
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zaboru w celu przywiaszczenia telefonu komorkowego, jednej butelki alkoholu oraz
gotowki w kwocie 300 ztotych, tj. rzeczy o tacznej wartosci 500 ztotych na szkode Z.
P. czym umysinie spowodowat rownoczesnie u pokrzywdzonego obrazenia ciata w
postaci podbiegniecia krwawego palca drugiego reki lewej, ktore to obrazenia
skutkowatyby naruszeniem czynnosci narzgdu ciata na okres ponizej 7 dni przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krosnie z dnia 7
czerwca 2016 roku sygn. Il K 315/16 za umys$ine przestepstwo podobne z art. 280
§ 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne, ktérg odbywat w okresie
10.11.2015 roku do 16.01.2018 roku,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2024 r., sygn. akt Il K 526/22, Sad Rejonowy w
Tarnowie uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
akcie oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za jego popetnienie wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do zaptaty
na rzecz pokrzywdzonego Z. P. kwoty 500 2zt tytutem czesSciowego
zadosc¢uczynienia za doznang krzywde. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat
oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w catosci
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego Z. P. kwoty 500 zt.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2024 roku, sygn. akt Il Ka 356/24, Sad
Okregowy w Tarnowie uznajgc apelacje obroncy za bezzasadng utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego zarzucajgc
wyrokowi Sgdu odwotawczego razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

- dokonanie przez Sad Il instancji razgcego naruszenia prawa
procesowego, majgcego wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajacej na tym, ze Sad Okregowy dziatajgcy jako
Sad odwotawczy, nie rozpoznat wszystkich wnioskow i zarzutow apelacji

obroncy skazanego, tj. wniosku obroncy oskarzonego o wyeliminowanie z opisu
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zarzucanego mu czynu sformutowania ,dokonat zaboru w celu przywiaszczenia
telefonu komoérkowego” oraz ,rzeczy o tgcznej wartosci 500 zt”, zgtoszonego
jako wniosek ewentualny w pkt 2. apelacji obroncy;

- nieuwzglednienie przez Sad odwotawczy zarzutu naruszenia art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. - w sytuacji, w ktorej byt on uzasadniony pod
kazdym wzgledem, w tym i pod wzgledem zarzucenia Sadowi | instancji nie
dokonania przestuchania opiniujgcej w sprawie biegtej z zakresu psychologii,
podczas gdy orzecznictwo, w tym rowniez Sagdu Najwyzszego, w ramach prawa
do obrony daje osobie oskarzonej prawo do umozliwienie zadania pytan
biegtemu, ktérego pisemna opinia stanowi zrédto ustalen faktycznych Sadu, a
obronca ponowit powyzszy wniosek dowodowy na etapie postepowania
apelacyjnego - nieuwzglednienie przez Sad ad quem zarzutu naruszenia art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k. polegajgcego na ponownym wezwaniu swiadka Z. P.,
podczas, gdy Swiadek ten zmienit wersje wydarzen na rozprawie w dniu 2 lutego
2023 roku, i odmowit odpowiedzi na zadawane przez obronce pytania, podczas
gdy swiadek moze uchyli¢ sie od odpowiedzi na pytania tylko na podstawie art.
183 § 1 k.p.k., a sSwiadek nie powotat sie na ten przepis, czym uniemozliwiono
oskarzonemu prawo do obrony;

- naruszenie art. 6 k.p.k., w zwigzku z 42 ust. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytuciji
Rzeczpospolitej Polskiej, w zwigzku z art. 6 ust. 1 i 3 Europejskiej Konwencji
Praw Cziowieka, polegajgce na bezzasadnym oddaleniu wnioskow
dowodowych, czynienie negatywnych ustalen procesowych, ze ztozonych przez
oskarzonego wyjasnien, bezzasadnie uznajgc, ze D. K. zmieniat wersje
wydarzen, a ktéry to zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa karnego nie
ma obowigzku sam sie obcigzaé, jednoczesnie akceptujgc to, ze wyrok Sadu |
instancji, zostat wydany w oparciu o zeznania Swiadka, ktéry zmienit swoje
zeznania, pomimo, ze cigzyt na nim kodeksowy obowigzek méwienia prawdy o
czym zostat pouczony, argumentujgc to tym, ze bytoby to nekanie swiadka, ktory
byt stuchany 9 albo 10 razy (uzasadnienie wyroku podaje dwie rézne liczby),
jednoczesnie nie dostrzegajgc, ze tyle razy przestuchania swiadka domagat sie

oskarzyciel publiczny, a nie obronca, czym wydatnie naruszono konstytucyjne i
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konwencyjne standardy dajgce oskarzonemu gwarancje rzetelnego i uczciwego
rozpoznania sprawy przy zachowaniu zasad réwnosci broni.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego w cato$ci oraz o0 uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Tarnowie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w Tarnowie wniost

0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., bez udziatu stron.

Rozwazania dotyczgce przedstawionych w kasacji zarzutow trzeba
rozpoczgc¢ od przypomnienia, ze o "razgcym naruszeniu prawa" w rozumieniu art.
523 § 1 k.p.k. wolno mowi¢ tylko wtedy, gdy doszto do powaznej obrazy prawa, a
wiec odgrywajgcej przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role. To jednak dla uznania
kasacji za zasadng nie jest wystarczajgce, bowiem nalezy jeszcze wykazaé, ze owo
razgce naruszenie prawa mogto wywrzec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Kasacja, powielajgca zarzuty zwykiego srodka zaskarzenia, stanowi jedynie
probe spowodowania dokonania przez Sad Najwyzszy, niedopuszczalne;,
ponownej kontroli instancyjnej i to tylko z tego powodu, ze skarzgcy, nie akceptujgc
stanowiska Sadu ad quem i ponawia wyrazone juz stanowisko procesowe (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2012 r., V KK 71/12).

Podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, zaprezentowane w odpowiedzi na
kasacje, iz tak sformutowane zarzuty kasacyjne stanowig zawoalowang probe
uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej merytorycznej instancji kontroli
orzeczenia. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego czynienie wtasnych ustaleh
faktycznych w przekazywanych mu do rozpoznania sprawach, do czego
najwyrazniej dgzy skarzgcy w taki, a nie inny sposob formutujgc ztozony przez
siebie nadzwyczajny srodek odwotawczy. Pamigtac¢ nalezy, a zwtaszcza na uwadze

winien miec to profesjonalny petnomocnik bedgcy adwokatem lub radcg prawnym,
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ze celem postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng
ocena rozumowania sgdu meriti, ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen
faktycznych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r., V KK
125/12).

Wbrew twierdzeniom obroncy Sgd odwotawczy prawidtiowo i wyczerpujgco
przeanalizowat zarzuty zawarte w apelacji, a wydajgc wyrok odniést sie do kazdego
z nich w sposob staranny i wyczerpujgcy. W pisemnych motywach swego
orzeczenia wnikliwie i wszechstronne odniost sie do wszystkich wskazanych przez
skarzgcego dowodow, wnioskéw dowodowych i zwigzanych z tym okoliczno$ci. Na
ich podstawie ustalit, iz Sad | instancji poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne,
prawidiowo je motywujgc. Jasnos¢ uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego jest
jednoznaczna, w szczegoélnosci zawarta w nim ocena zebranych w sprawie
dowodoéw, ponowna ich analiza oraz opisana w nim nietrafno$¢ zarzutéw
podnoszonych w apelacji przez obrohce oskarzonego D. K., nie pozostawia
watpliwosci co do stusznosci rozstrzygniecia. Formutujgc zarzuty kasacyjne
obronca ponownie wskazuje na razgce naruszenie przepisdw postepowania, tym
razem przez Sad odwotawczy, powielajgc, jak zaznaczono, zarzuty apelacyjne,
kierowane przeciwko orzeczeniu Sgdu Okregowego. W kasacji skupiono sie tylko
na nieprzeprowadzeniu poszczegolnych dowodow przez Sad, podczas gdy Sad |
instancji dokonat petnej oraz rzetelnej oceny catoksztattu zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a ustalony stan faktyczny nie wymagat przeprowadzenia
kolejnych, odrebnych dowodow, bowiem faktycznie wptynetoby to tylko i wytgcznie
na przedtuzenie postepowania.

Odnoszac sie szczegdétowo do sformutowanych argumentéw nalezy wskazaé
przede wszystkim, ze Sad Il instancji nalezycie, kompleksowo i rzetelnie odnidst sie
do wszystkich zarzutow apelacyjnych kierowanych przez obrone w apelacji. Sad
Okregowy wskazat i wykazat, ze nie doszio w szczegdlnosci do naruszenia w
Sadzie a quo art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k., czy w koncu art. 7 k.p.k.
Sad wskazat na niewagtpliwg wartos¢ dowodowg wydanych w sprawie opinii. W
apelacji obroncy posrod wielu rozbudowanych zarzutow wskazano rowniez na btad
w ustaleniach faktycznych dotyczgcych kradziezy telefonu, ktéry finalnie

odnaleziono nieopodal miejsca zdarzenia. Byt to jednak na tyle poboczny i
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nieistotny zarzut, ze Sad Il instancji odniést sie do niego skrotowo lecz w petni
przekonujgco na stronie 12 uzasadnienia. Odniesienie sie do tego zarzutu nie
wymagato wiecej uwagi i spetniato wymogi procesowe wskazane w art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Fakt zabrania telefonu z domu pokrzywdzonego nie
budzit watpliwosci, a to czy telefon zostat nastepnie porzucony czy zgubiony w
czasie biegu oskarzonego nie ma znaczenia z perspektywy realizacji znamion
rozboju.

Jako oczywiscie bezzasadne jawig sie takze zarzuty kasacyjne dotyczgce
niewtasciwego rozpoznania wnioskow dowodowych obroncy, ktére réwniez
powielajg zarzuty podnoszone w apelacji. Nalezy w tym zakresie podzieli¢ w catosci
trafne i szerokie rozwazania dotyczagce zasadnosci oddalenia wnioskow
dowodowych obroncy zawarte w tresci czesci motywacyjnej wyroku Sadu
Okregowego, jak rowniez w tresci postanowienia na rozprawie z dnia 10
pazdziernika 2024 roku, jak i w tresci postanowienia Sgdu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 19 marca 2024 roku. Jak stusznie podnosi prokurator w pisemnej odpowiedzi
na kasacje, pokrzywdzony byt przestuchiwany kilkukrotnie i obronca oskarzonego
miat kilka okazji do zadawania mu pytan i weryfikowania depozycji Z. P. jako
osobowego zrodta dowodowego.

Autor kasaciji nie przywotuje zadnych rzeczowych argumentow, ktore miatyby
uzasadni¢ teze, ze Sad odwotawczy naruszyt reguty procesu w ten sposoéb, ze
uchybienia te byty razgce i miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 k.p.k. Poprzez podniesienie zarzutu naruszenia prawa
procesowego, autor srodka zaskarzenia w rzeczywistosci podjat probe kolejnego
zakwestionowania dokonanych ustalen faktycznych w sprawie, co w skardze
kasacyjnej jest niedopuszczalne, tym samym nieskuteczne.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wkasnych ocen materiatu dowodowego oraz witasnych wnioskow z tych
ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz

rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
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tresC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
[l KK 265/17).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, ze obronca skazanego w stopniu
oczywistym nie wykazat, aby zaskarzony wyrok dotkniety byt nie tylko razgcym, ale
jakimkolwiek naruszeniem prawa. Konsekwencjg tej oceny byto oddalenie kasacji w
formule kwalifikowane;.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.

[J.3.]
[r.g.]



