Sygn. akt Il KK 63/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie B.F.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 marca 2018 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w L.

z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il AKa .../17,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. akt IV K .../12

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. A.M., Kancelaria Adwokacka w L., kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23% VAT, za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. akt IV K .../12

uznat B.F. za winnego tego, ze:
1. w okresie od 1 stycznia 2006 r. do 31 stycznia 2006 r., dat dziennych
blizej nieustalonych, w L., dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu z innymi, ustalonymi

i nieustalonymi osobami, brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej



zatozonej i kierowanej przez M.P., majgcej na celu nielegalng dystrybucje
znacznych iloéci srodka odurzajgcego w postaci suszu ziela konopi, tj. marihuany
i substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w ten sposob, ze akceptujgc
cele grupy wykonywat okreslone w ramach grupy zadania i czynnosci
umozliwiajgce realizacje celéw grupy, dla ktérych zostata zorganizowana, to jest
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1
k.k. skazat go oraz wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w okresie od 1 stycznia 2006 r. do 30 stycznia 2006 r. dat dziennych blizej
nieustalonych, w L., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uczestniczyt
w obrocie znaczng iloscig srodka odurzajgcego w postaci marihuany o tgcznej
masie 700 g i wartosci okoto 10 000 zt, w ten sposob, ze po uprzednim nabyciu
wymienionego $rodka odurzajgcego od nieustalonej osoby, celem dalszego
wprowadzenia do obrotu dwukrotnie zbyt go w porcjach 400 g i 300 g kolejnym
ustalonym osobom niebedgcym konsumentami, przy czym zarzucanego czynu
dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia kary 5 lat, 7 miesiecy i 25 dni
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sagdu Okregowego w L. z dnia
28 marca 2000 r. w sprawie 1V K .../99 za umysine przestepstwo podobne, tj. czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9 grudnia
2011r)wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to
na podstawie powotanych przepisow skazat go, zas na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy zdnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 9 grudnia 2011 r.) w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek
dziennych po 20 zt stawka. W zwigzku z tym czynem, tytutem $rodka karnego na
podstawie art. z przestepstwa w kwocie 10 000 zt.

Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnoséci; nadto zwolnit go od zaptaty kosztéw sgdowych.



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator oraz obronca
oskarzonego.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonego, w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze. Zarzucajgc razgcg niewspotmiernosc kary tgcznej,
wniost o zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie:

- art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. przez rozpoznanie sprawy w dniu 20 wrze$nia 2013 r.
w obecnosci substytuta, ktéry nie byt w stanie faktycznie bra¢ udziatu
w czynnosciach procesowych,

- art. 5 § 2 k.p.k. przez nierozstrzygniecie przez Sad na korzys¢ oskarzonego
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci,

- art. 4 i 7 k.p.k., polegajgcg na dowolnym, gdyz niewynikajacg z logicznej
i catosciowej analizy materialu dowodowego, uznaniu, iz oskarzony popetnit
zarzucane mu czyny oraz poczynieniu ustalen z przekroczeniem granic swobodnej
oceny dowoddéw,

-art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., polegajgcg na oddaleniu wnioskéw dowodowych
0 przeprowadzenie dowodu z zeznan $Swiadkéw [...],

- art. 410 k.p.k. przez nieuwzglednienie catoksztattu materialu dowodowego
zebranego w sprawie, oparcie wyroku jedynie na okolicznosciach wytgcznie
niekorzystnych dla oskarzonego i pominiecie istotnych sprzecznosci zachodzacych
miedzy dowodami stanowigcymi podstawe ustalen,

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
istotny wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na stwierdzeniu, ze B.F. dopuscit sie
czynow opisanych w wyroku, pomimo powaznych watpliwosci w tym wzgledzie, nie
wytgczajgc zeznanh swiadkow [...].

W konkluzji wniést o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
od stawianych mu zarzutéw, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny w L. wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2017 r., sygn. akt Il AKa
[...]/17, utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji, zwalniajgc oskarzonego
od zapfaty kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost obronca
aktualnie skazanego B.F. Skarzgc wyrok w catosci, zarzucit:
|. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 117 § 21 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez btedne
przyjecie przez Sad drugiej instancji, iz nie doszto w niniejszej sprawie do
wystgpienia bezwzglednej przestanki odwotawczej w sytuacji, gdy w dniu 20
wrzesnia 2013 r. substytut uczestniczgcy w rozprawie nie byt w stanie faktycznie
zapewnic realnej obrony intereséw oskarzonego, o czym poinformowat Sad,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nienalezytym
i niepetnym rozwazeniu wszystkich zarzutéw apelacyjnych podniesionych w srodku
odwotawczym i piSmie procesowym skazanego oraz niepetnym odniesieniu sie
do nich w uzasadnieniu zapadtego wyroku,

3. art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie
dotgczenia w poczet dowodow i przeprowadzenia dowodu z odstuchania piyty CD,
dopuszczonego na rozprawie w dniu 1 lipca 2013 r.,

4. art. 170 § 2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
dowodowych o przestuchanie swiadka [...], co w konsekwencji doprowadzito do
btednych ustalen w kwestii winy,

5. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i 366 § 1 k.p.k., polegajgce
na aprobowaniu przez Sad Apelacyjny stanowiska Sadu pierwszej instanciji, ktory
zaniechat przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatrow
celem ustalenia, czy zniesienie poczytalnosci w stopniu nieznacznym, mogto mie¢
wptyw na postepowanie sprawcy zwtaszcza, iz w innym postepowaniu dotyczgcym
tozsamego okresu biegli uznali, ze miat on poczytalnos¢ ograniczong w stopniu
znacznym,

6. zaakceptowanie niestusznej oceny dowodow przeprowadzonej przez Sgd
Okregowy w L. z uwzglednieniem catoksztattu okolicznosci zdarzen i naruszajgce;j

zasady wyrazone w art. 7 k.p.k.,



7. brak wszechstronnego ustosunkowania sie Sadu Apelacyjnego do

uchybien Sgdu pierwszej instancji poprzez wykazanie w tym zakresie wilasnej
stosownej argumentaciji (art. 424 § 1 k.p.k.),
Il. obraze prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k. w punktach 1 i 2 wyroku Sadu
Okregowego, poprzez zastosowanie, a nastepnie utrzymanie przez Sad
odwotawczy btednej kwalifikacji prawnej czynu, gdzie zastosowanie tego artykutu
nie wynikato ani z opisu czynu w akcie oskarzenia, ani tez nie wynikato z ustalen
faktycznych (numeracja zarzutow dokonana przez SN dla celdw niniejszego
uzasadnienia).

Obronca stwierdzit, ze ,wykazane naruszenia prawa popetnione przez Sad
Apelacyjny w postepowaniu odwotawczym doprowadzity w stosunku do skazanego
B.F. do poczynienia nieprawidtowych ustalen faktycznych, wyciggniecia zasadniczo
btednych wnioskdw w zakresie wyktadni prawa karnego oraz do wydania
niesprawiedliwego, z gruntu btednego, rozstrzygniecia, bezpodstawnie przypisujgc
skazanemu popetnienie przestepstwa, co oznacza pogwatcenie zasadniczych
celow procesu karnego wyrazonych w art. 2 § 1 pkt 1, 2 i 3 k.p.k.” oraz wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej B.F. (wyrok dotyczyt tez
innego oskarzonego) i zasgdzenie nieuiszczonych przez skazanego kosztow
adwokackich. Nadto, powotujgc sie na art. 532 § 1 k.p.k., zwrdcit sie 0 wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., t{j.
na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze co do zasady, kasacjg mozna zaskarzy¢
tylko prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczacy postepowanie
(art.519 k.p.k.), zas powodem uzasadniajgcym jej wniesienie jest zaistnienie
uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Oznacza to, ze

podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywac¢ na razgce naruszenie prawa, do



ktérego doszlo w postepowaniu odwotawczym, a niedopuszczalne jest
bezposrednie atakowanie orzeczenia sgadu pierwszej instancji, w tym
kwestionowanie dokonanej przez ten sad oceny dowodow i ustalen faktycznych.
Tymczasem w niniejszej sprawie zarzuty kasacji, ktére wedtug obroncy wykazywaty
naruszenia prawa przez Sad Apelacyjny, w wiekszosci odnoszg sie do
procedowania sgdu pierwszej instancji, przy czym niektore z nich nie byty nawet
podniesione w apelacji. Nasuwa sie zatem uwaga, ze w znacznej mierze skarzgcy
dazyt do ponowienia kontroli o charakterze apelacyjnym, do czego Sad Najwyzszy
nie jest uprawniony.

Odnoszgc sie do zarzutu I. 1 kasacji nalezy stwierdzic¢, ze dopuszczalne jest
podniesienie w kasacji uchybienia o charakterze bezwzglednej przyczynie
odwotawczej zaistniatego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, o ile skarzgcy
uwaza, ze sgd odwotawczy niestusznie nie podzielit zawartego w apelacji zarzutu
w tym zakresie, wzglednie z urzedu nie dostrzegt, iz wspomniane uchybienie
wystgpito. Stusznie jednak Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie naruszenia przez Sad
pierwszej instancji art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., ktéry odnosi sie do sytuacji, gdy
w postepowaniu sgdowym oskarzony nie miat obroncy, chociaz musiat korzystaé
Zjego pomocy (obrona obligatoryjna). We wskazanej przez skarzgcego dacie
(20 wrzesnia 2013 r.), biorgc pod uwage o6wczesne brzmienie art. 80 k.p.k.,
skazany rzeczywiscie musiat mie¢ obronce, bowiem byt pozbawiony wolnosci,
a postepowanie byto prowadzone przed sgdem okregowym jako sgdem pierwszej
instancji (obecnie nie skutkuje to obrong obligatoryjng). Teze o naruszeniu tego
przepisu (wprost go nie wymieniajgc) skarzacy opiera na sytuacji zaistniatej we
wspomnianej dacie, ktéra polegata na tym, ze adwokat, wystepujgcy jako substytut
obroncy, ,faktycznie nie byt przygotowany do rozprawy, nie znat akt sprawy, a co
za tym idzie nie byt w stanie wykonywac¢ czynnosci obronczych” (cytat z apelaciji).
Jego rola ,sprowadzata sie do poinformowania sgdu o przyczynach
niestawiennictwa (obroncy) i ztozenia stosownych zaswiadczen w tej kwestii oraz
wniosku o odroczenie rozprawy, ze wzgledu na brak mozliwosci do realnego
wykonywania obowigzkéw obroncy” (cytat z kasacji). Mimo to sgd prowadzit
rozprawe, w trakcie ktérej przestuchiwano istotnego dla rozstrzygniecia sprawy
Swiadka M.P. Trafnie jednak Sad ad quem zauwazyt, ze wspomniany substytut



(adw. A.W.), fizycznie obecny na rozprawie, zostat prawidtowo upowazniony do
zastepowania nieobecnego obroncy, przy czym taka sytuacja nie zaistniata po raz
pierwszy, bowiem na poprzedniej rozprawie w dniu 1 lipca 2013 r. ten sam adwokat
takze sie stawit za nieobecnego obrohce. Substytut nie sygnalizowat wtedy
nieznajomosci sprawy, nie wnosit o0 jej odroczenie, rowniez sam oskarzony nie
zgtaszat watpliwosci co do przygotowania substytuta do rozprawy. Jest faktem, ze
wnosit o jej odroczenie twierdzac, ze obronca z urzedu adw. A.M., ktéry broni go w
wielu sprawach, ,jest przygotowany do rozprawy”, zas pod jego nieobecnos¢ miatby
by¢ przestuchany istotny Swiadek oskarzenia oraz ze sad, chociaz rozprawy nie
odroczyt, odstgpit od przestuchania tego sSwiadka, natomiast przestuchat innego.
Sad Apelacyjny ocenit to postgpienie jako ,dobrg wole sgdu i ukion wobec
oskarzonego”, z czym mozna sie zgodzi¢, skoro przyjecie substytucji przez
adwokata od adwokata wystepujgcego jako obronca oznaczato, ze zna on sprawe,
wzglednie jest w stanie sie do niej przygotowaC na tyle, by realnie bronic
oskarzonego. Przez udzielenie substytucji takie samo przekonanie wyraza obronca.
Jak wspomniano, w dniu 1 lipca 2013 r. substytut nie sygnalizowat sgdowi brak
przygotowania do rozprawy i nie wnosit o jej odroczenie, taka postawa musiataby
zresztg zrodzi¢ pytanie o sens udzielenia i przyjecia substytucji. Wobec tego nie
sposob przyjaé, ze 20 wrzesnia 2013 r. ten sam substytut byt gorzej przygotowany
do rozprawy niz prawie 3 miesigce wczesniej oraz ze wniosek nieobecnego
obroncy o ,zdjecie sprawy z wokandy’ umotywowany tym, Zze ,oskarzony nie
wyraza zgody na reprezentowanie jego intereséw przez substytuta” (chodzi o
obrone z urzedu, zas obronca substytucji nie wycofat), jak tez samego substytuta o
odroczenie rozprawy, podlegat uwzglednieniu, a w przeciwnym razie zaistniata
sytuacja tozsama z brakiem obroncy. Wskazany przez skarzgcego cel stawienia sie
substytuta na rozprawe trudno zas uzna¢ za racjonalny, skoro wczesniej obronca
skontaktowat sie z sgdem i przestat zaswiadczenie wystawione przez lekarza
sgdowego. Sgd odwotawczy zwrécit tez uwage na przebieg rozprawy, w trakcie
ktorej oskarzony demonstrowat duzg samodzielnos¢ w prowadzeniu swojej obrony.
Oswiadczyt, ze uzgodnit z obroncg, iz najpierw sam bedzie zadawat Swiadkowi
pytania, ktére przygotowat, a do zadania pozostato mu jeszcze ,okoto 100 pytan”,

zas dopiero poézniej obronca ,ewentualnie jeszcze jakies zada” (k. 2374 akt



sprawy). Spotkato sie to ze spostrzezeniem Sadu pierwszej instancji, iz z tego
oswiadczenia wynika, ze udziat obroncy na tym etapie postepowania ma
sprowadzac sie jedynie do obecnosci na rozprawie, bowiem sygnalizowana przez
oskarzonego ilos¢ pytan wyczerpie caty porzadek dnia, zas obrohca bedzie w
stanie zadac¢ sSwiadkowi pytania dopiero na nastepnej rozprawie. Rzecz jasna, nie
usuwa uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. znajomosc¢ sprawy,
obycie procesowe i aktywnosS¢ obroncza samego oskarzonego. Mozna wszak
twierdzi¢, pomijajgc kwestie proceduralne szczegolnie wymagajgce wiedzy
prawniczej, ze sledzac odpowiedzi Swiadka na zadawane przez oskarzonego
pytania, obronca dostrzeze mozliwos¢ wykorzystania na jego rzecz kwestii i
rozwiniecia watkow, ktorych on sam nie bedzie w stanie zauwazyC. Nie sposob
jednak pomingg¢, ze substytut w dniu 20 wrzesnia 2013 r. byt obecny na rozprawie i
w sytuacji, gdy podjat sie reprezentowania B.F. znacznie wczesniej, nie ma powodu
by uzna¢, ze sprawa nie byla mu znana. Wymaga tez podkres$lenia, ze rola
substytuta w wymienionej dacie nie byta catkiem bierna, skoro jednak wiaczyt sie
do zadawania pytan $wiadkowi (k. 2377). Wskaza¢ roéwniez nalezy, ze na kolejnej
rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2013 r. sSwiadek M.P. kontynuowat sktadanie
zeznan, zatem wszelkie ewentualne wczesniejsze uchybienia zwigzane z jego
przestuchaniem mogty by¢ naprawione. Obecny wéwczas obronca (autor kasacji)
nie wykazat jednak w tym wzgledzie Zadnej aktywnosci, jedynie asystujgc
skazanemu, ktéry zadat Swiadkowi kolejne kilkadziesigt pytan.

Zarzuty z pkt I. 3 i Il. kasacji w sposob oczywisty nie dotyczg procedowania
i rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji. Wszak w dniu 1 lipca 2013 r. rozprawa
toczyta sie przed Sadem Okregowym, ten rowniez Sad jeden z czyndw
przypisanych skazanemu kwalifikowat przy zastosowaniu m.in. art. 65 § 1 k.k.
Dostrzec tez nalezy, w apelacji obronca nie podnosit co do obu kwestii
(nieprzeprowadzenie dowodu z odstuchania ptyty CD, wadliwos¢ kwalifikacji
prawnej czynu) zarzutéw, zatem Sad odwotawczy nie miat obowigzku zajmowaé w
tej materii stanowiska. Zaznaczyt jednak, nawigzujgc do pisma skazanego, ze
wspomniana kwalifikacja (nie jest jasne, dlaczego skarzgcy odnosi jg do obu
czynow) jest prawidtowa. Autor kasacji wadliwosci zastosowania art. 65 § 1 k.k.

upatruje w niezawarciu w opisie czynu stwierdzenia, ze skazany z uczynit sobie z



jego popetnienia state Zzrodto dochodu. Powinien jednak dostrzec, Zze Sad ad quem
wyttumaczyt, iz kwalifikacje te uzasadnia zawarcie w opisie czynu stwierdzenia, ze
skazany popefnit przestepstwo dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej. Co
do wspomnianej ptyty skarzgcy w zaden sposéb nie wykazat, ze zawarte na niej
nagranie jest dowodem znaczgcym, poprzestajgc na ogoélnikowym twierdzeniu, iz
,<dowod ten dotyczyt pomowien istotnego swiadka jakim niewatpliwie jest M.P.,
dowdd ten miat znaczenie miedzy innymi przy ocenie wiarygodnosci jego zeznan”.
Gdy chodzi o zarzut z pkt I. 4 to wypada zauwazy¢, ze B.F. pismem zwrocit
sie do Sadu Apelacyjnego o przestuchanie w charakterze swiadkéw 17 osoéb, zas
na rozprawie o przestuchanie M.R., ktory jako swiadek zlozyt zeznania we
wczesniej prowadzonych postepowaniach  przygotowawczym i sgdowym. Sad
wnioski te oddalit, motywujgc podjetg decyzje (k. 4111), przy czym nie wynika z
niej, ze obrazit art. 170 § 2 k.p.k. (powigzanie przez skarzgcego tego przepisu z art.
452 § 2 k.p.k. zdaje sie swiadczy¢ o nierozumieniu istoty drugiego z nich). Nie
oddalit bowiem wnioskoéw ze wskazaniem, ze dotychczas przeprowadzone dowody
wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodni¢, ale dlatego,
ze dowodu z zeznan M.R. nie da sie przeprowadzi¢ (art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.), zas
drugi wniosek dowodowy w oczywisty sposob zmierza do przediuzenia
postepowania (art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.). Co do wskazanych przez B.F. osob (nie
wiadomo, dlaczego z grona 17-tu wymienit tylko dwie) obrornica w zaden sposob nie
wykazat btednosci tego pogladu, jezeli zas w uzasadnieniu skargi wymienia przepis
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. jako podstawe decyzji sgdu co do przestuchania M.R., to
nie dostrzega, ze w tym wypadku przepis ten nie znalazt zastosowania. Wedtug
obronicy, orzekajgce w sprawie sady nie wykorzystaty wszystkich mozliwos$ci, by
doprowadzi¢ do przestuchania na rozprawie wspomnianego $wiadka, o ktérym
wiadomo, ze przebywa za granicg pod nieustalonym adresem. W apelacji obronca
twierdzit, ze Sgd meriti ,nie wykazat jakiejkolwiek inicjatywy”, by adres ten ustali¢, w
kasacji wywodzit, ze Sad ,nie podjgt faktycznie jakichkolwiek realnych dziatan, by
przeprowadzi¢ dowdd z jego przestuchania”, chociaz skazany wnioskowat, by adres
Swiadka ustali¢ w oparciu o informacje na ten temat od jego najblizszej rodziny, z
ktérg ma on kontakt. Réwniez to stwierdzenie trudno uzna¢ za wskazujgce na

istotne zaniedbanie sadoéw orzekajgcych, w tym Sadu Apelacyjnego. Trzeba
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zauwazy¢, ze skiladajgc wniosek — ,0 wezwanie $wiadka M.R., ewentualnie
ustalenie miejsca pobytu swiadka” (k. 4110 odw.) — skazany nie twierdzit, ze znany
jest mu fakt utrzymywania kontaktéw M R. z cztonkami rodziny, jak tez, ze sg oni w
stanie podac aktualny jego adres lub w inny sposéb utatwi¢ nawigzanie przez sgd
kontaktu z tym swiadkiem. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku zwrécit przy tym
uwage, ze M.R. zostat przestuchany na rozprawie przy poprzednim rozpoznaniu
sprawy, jak réwniez, ze zeznania tego Swiadka nie sg jedynym dowodem
obcigzajgcym skazanego. Znalazty bowiem wsparcie w zbieznych z nimi
zeznaniach swiadka D.S.

Zarzut z pkt |. 5 odnosi sie do kwestii, ktéra nie byta podniesiona w apelaciji,
zatem nie bylo tak, ze Sad odwotawczy zaaprobowat postgpienie Sadu
Okregowego, o ktérym mowa w zarzucie.

Zarzuty |. 6 i 7 kasacji wypada uzna¢ za postawione zbednie, bowiem
wskazane w nich zagadnienia w catosci zawierajg sie w zarzucie |. 2. Trzeba
przy tym zauwazycC, ze pierwszy z wymienionych zarzutow w ogole nie wskazuje,
ktéry z przepisow zostat przez Sgd ad quem naruszony, zas drugi niezasadnie
wskazuje na art. 424 § 1 k.p.k., dotyczacy uzasadnienia sgdu pierwszej instancji,
a uzasadnienia sgdu odwotawczego w sytuacji procesowej, ktdéra w niniejszej
sprawie nie zaistniata.

Jedynym zarzutem skargi, majgcym charakter $cisle kasacyjny, jest
wspomniany zarzut z pkt |. 2. Jezeli w jego tresci obronca wskazat ogolnie
na ,nienalezyte i niepetne” rozwazenie przez Sad odwotawczy zarzutéw
podniesionych w apelacji, to jego obowigzkiem byto szczegotowe wykazanie
w uzasadnieniu kasacji zasadnosci tego twierdzenia. Tymczasem rowniez w czesci
motywacyjnej kasacji jej autor, nie podajgc konkretow (jedynie argumentacja
dotyczgca zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej zostata bardziej
rozwinieta), poprzestat na twierdzeniu, ze ,Sad Apelacyjny nie przeprowadzit
rzeczywistej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego”, bowiem ,pobieznie”
i ,0g6Inikowo” odnidst sie do zarzutdéw podniesionych w srodku odwotawczym, ktore
rozpoznat w sposob ,niepetny i niedostateczny”, ,dopuscit sie wyciggniecia
niewtasciwych wnioskéw, wynikajgcych takze z dowolnej oceny materiatu

dowodowego” (skarzgcy nie dostrzega, ze zadaniem Sgdu ad quem nie byto
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przeprowadzenie oceny dowodow, ale kontrola prawidtowosci ich oceny przez sad
pierwszej instancji), jak tez ,skupit sie jedynie na ocenie dowoddéw popierajgcych
tezy przyjete przez Sad | instancji, pomijajgc okolicznosci, ktore mogg swiadczy¢ o
odmiennej ocenie przedmiotowego zdarzenia” (trudno dociec, jakie okolicznosci
skarzgcy miat na mysli). Takie twierdzenia wypada uznac nie za rzeczowa, opartg
na wykazaniu rzeczywiscie zaistniatych konkretnych, razgcych uchybien
w stosowaniu prawa, krytyke zaskarzonego wyroku, ale jedynie za przejaw
niezadowolenia obroncy, iz nie jest on dla skazanego korzystny. Zatem bez
prezentowania szczegotowej analizy uzasadnienia tego wyroku mozna poprzestac
na stwierdzeniu, ze Sgd Apelacyjny nalezycie odniost sie do wszystkich zarzutéw
apelacji i przekonujgco przedstawit powody uznania ich za niezasadne,
w szczegolnosci dlaczego podziela dokonang przez Sad meriti ocene dowodow,
prowadzgcg do okreslonych wustalen faktycznych. Stawiajgc za$ zarzut
nienalezytego rozwazenia zarzutow zawartych w pismie procesowym skazanego,
skarzgcy pominat, ze pismo to Sagd odwotawczy miat w polu widzenia i odnidst sie
do niego, jednak z uwzglednieniem tresci art. 446 § 1 k.p.k., ktéry nie daje takiemu
pismu rangi podlegajgcej rozpoznaniu apelaciji.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt jak
w postanowieniu. Wydanie rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito
zbednym wypowiadanie sie co do wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku.

Trudna sytuacja materialna skazanego, ktéra powodowata zwolnienie go
przez sady obu instancji od zaptaty kosztow sgdowych na rzecz Skarbu Panstwa,
przemawiata za podjeciem na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. analogicznej decyz;ji
w odniesieniu do kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego. Rozstrzygniecie o
wynagrodzeniu obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji znajduje
oparcie w § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu (Dz. U. poz. 1714 ze zm.).
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