I KK 627/23

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie B. W.

skazanego z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2024 r.

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionych przez obroncéw od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie
z 19 lipca 2023 r. sygn. akt IV Ka 629/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego
w tobzie z 19 stycznia 2023 r. sygn. akt Il K 7/22,

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 19 lipca 2023 r. sygn. akt zmienit
zaskarzony apelacjami obroncéw i petnomocnika oskarzycieli positkowych wyrok
Sadu Rejonowego w tobzie z 19 stycznia 2023 r. sygn. Il K 7/22, ktérym oskarzony
B. W. zostat uznany winnym przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt
1 k.k.wzb.zart. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 163 §

1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia



I KK 627/23 2

wolnosci. Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. sad | instancji zasadzit od
oskarzonych (B. W. i innego wskazanego w wyroku oskarzonego) solidarnie na
rzecz E. i A. matzonkow W. obowigzek czesciowego naprawienia szkody w kwocie
311 240,52 (trzystu jedenastu tysiecy dwustu czterdziestu 52/100) ztotych, a takze
orzekt solidarnie od oskarzonych B. W. i innego wskazanego w wyroku
oskarzonego zadoscuczynienie:

- w kwocie 100 000 (sto tysiecy) ztotych na rzecz E. W. (pkt VI wyroku),
- w kwocie 100 000 (sto tysiecy) ztotych na rzecz A. W. (pkt VII wyroku),
- w kwocie 50 000 (pie¢dziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz B. W. (pkt VIII wyroku),

- w kwocie 50 000 (pie¢dziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz K. W. (pkt IX wyroku).

Zmieniajgc powyzszy wyrok, sad Il instancji obnizyt kwote obowigzku
czesciowego naprawienia szkody, okreslong w pkt V orzeczenia do 235 954,00
(dwustu trzydziestu pieciu tysiecy dziewieciuset pieédziesieciu czterech) ziotych
(pkt I wyroku) w pozostatym zas zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt I
wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie wywiedli obroncy
skazanego B. W.. Adw. D. B. zarzucit zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz naruszenie art. 6 k.p.k.
wzw. zart. 169 § 2 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k.

Wobec powyzszych zarzutow obronca adw. D. B. wnidést o uchylenie
zaskarzonego oraz wyroku go poprzedzajgcego i uniewinnienie skazanego B. W., a
takze o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

Natomiast obronca adw. P. J. w wywiedzionej przez siebie kasacji zarzucit:
razgce naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
28§81 kpk.wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. (pkt 1) oraz szereg innych naruszen, a
mianowicie: art. 5 § 2 k.p.k. (pkt 2) oraz art. 7 k.p.k. (pkt 3), art. 202 § 1 k.p.k. (pkt
4), art. 41 k.p.k. (pkt 5) i art. 170 § 1 pkt 6 k.p.k. (pkt 6).

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrohca adw. P. J. wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylnie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
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W odpowiedziach prokurator wniost o oddalenie obu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacjach obroncow zarzuty okazaty sie oczywiscie
bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem tych kasacji przez Sad
Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadnych w trybie wskazanym w przepisie art. 535
§ 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadno$¢ kasacji ma bowiem miejsce, gdy juz pobiezna
analiza podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogag
doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca
2021 r. sygn. akt Il KK 184/21].

W tym miejscu przypomnieC tez nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co
do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych (postanowienie SN z 24 listopada
2021 r. sygn. akt Il KK 422/21). Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem,
ktore
ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy
bada czy sad odwotawczy (w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy w
Szczecinie), w sposob razgcy naruszyt wskazane przez autora kasacji przepisy.

W rozpoznawanej sprawie nie zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, o ktérej mowa w zarzucie. Sgd Najwyzszy przypomina, iz katalog
bezwzglednych powoddw uchylenia orzeczenia, zawarty w tresci art. 439 § 1 k.p.k.,
jest zupetny i nie podlega wyktadni rozszerzajgcej. Analiza akt sprawy nie wykazata
natomiast, aby ziscita sie ktérakolwiek z przestanek wymienionych w ww. przepisie.

W wywiedzionej kasacji skarzgcy upatruje podstawy do uchylenia
zaskarzonego wyroku m.in. w przestance z art. 439 § 1 pkt 2 kpk., tj. w
niewtasciwej obsadzie sadu, ktéra miataby zachodzi¢ z uwagi na to, ze sedzia Sgdu
Okregowego J. W., biorgcy udziat w wydaniu przez Sgd Okregowy w Szczecinie
wyroku w tej sprawie jako sprawozdawca, uprzednio wypowiedziat sie o

przedtuzeniu wobec wowczas jeszcze oskarzonego B. W. tymczasowego
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aresztowania, za$ wniosek o0 jego wytgczenie w ocenie skarzgcego nie zostat
rzetelnie rozpoznany.

Wobec takiej konstrukcji zarzutu Sad Najwyzszy przypomina, iz twierdzenie
0 bezstronnosci sedziego w danej sprawie, musi by¢ wykazane i racjonalnie
uzasadnione. Uzasadniona watpliwos¢, o ktorej mowa w art. 41 § 1 k.p.k. musi
zatem istnie¢ obiektywnie, a nie tylko w subiektywnym odczuciu strony skfadajgcej
wniosek o wytgczenie. Dotyczy to bowiem watpliwosci, ktdérg to w oparciu o
zaistniatg okolicznos¢ mogtaby powzig¢ kazda inna, rozsgdnie oceniajgca sytuacje i
niezaangazowana w spoér osoba. Nie stanowi zarazem przyczyny wytgczenia
sedziego sama podejrzliwos¢ strony, czy tez utrata wiary w bezstronno$¢ sedziego,
wynikajgca z jej subiektywnego odczucia. Uwagi powyzsze odnoszg sie do takiego
zachowania sedziego na sali rozpraw oraz poza nig, z ktérego mogtoby wynikac, ze
sedzia jest w okreslony sposéb nastawiony do uczestnikbw postepowania lub do
sprawy. Chodzi tu o zachowanie sedziego odnoszgce sie zarowno do oceny
rozpoznawanej sprawy przed wydaniem rozstrzygniecia, jak i o wyrazanie pewnych
opinii oceniajgcych uczestnikbw postepowania, ktére moze sSwiadczy¢ o
okreslonym nastawieniu sedziego do sprawy lub osdb w niej uczestniczgcych
(postanowienie SN z 2 marca 2021 r. sygn. akt V KK 39/21). Stwierdzenie
okolicznosci przewidzianej w tym przepisie jest tylko tzw. wzgledng podstawg
odwotawczg, niemieszczacg sie w katalogu z art. 40 § 1 k.p.k. ani w zbiorze innych
przestanek z art. 439 k.p.k.

Niemniej, w odniesieniu do argumentacji skarzgcego towarzyszacej
omawianemu zarzutowi, podkresli¢ nalezy, iz w orzecznictwie utrwalono stanowisko,
ktére Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie w petni aprobuje, ze brak jest podstaw
do wylgczenia sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. z uwagi na to, iz brat on
udziat w wydaniu postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania.
Wyjatkiem od tej zasady jest jedynie sytuacja, w ktérej sedzia, orzekajgc w
przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania, zamanifestowat swoje
stanowisko w kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (postanowienie SN z
20 pazdziernika 2022 r. sygn. akt IV KK 356/22 i cyt. tam orzecznictwo). Jak wynika
natomiast z akt niniejszej sprawy, na co trafnie uwage zwrécit takze prokurator w

odpowiedzi na kasacje adw. D. B., orzeczenie wydane przez sedziego J. W. w
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przedmiocie przedtuzenia stosowania tymczasowego aresztowania wobec
oskarzonego B. W., w zaden sposob nie przesgdza o stanowisku tego sedziego co
do sprawstwa bgdz winy oskarzonego. Zbadanie i wykazanie istnienia przestanek z
art. 249 § 1 k.p.k. jest natomiast nieodzowne dla mozliwosci zastosowania srodkéw
zapobiegawczych, jednakze czynnos¢ ta nie przesgdza ani o sprawstwie ani tez o
winie osoby, wobec ktorej Srodek zapobiegawczy jest stosowany. Sam zatem tylko
fakt wydania przez sedziego postanowienia w przedmiocie zastosowania wobec
oskarzonego tymczasowego aresztowania, nie stwarza jeszcze uzasadnionych
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, gdy bierze on nastepnie udziat w
rozpoznaniu co do istoty sprawy tegoz oskarzonego przed sgdem pierwszej
instancji bgdz w postepowaniu odwotawczym i nie przesgdza o wytgczeniu tegoz
sedziego z mocy prawa o udzialu w tejze sprawie (zob. postanowienie SN z 9
stycznia 2019 r. sygn. akt IV KK 723/18).

W kontekscie zarzutu i twierdzen sformutowanych w pkt 2 kasacji adw. D. B.,
wskazujgcych na brak rozpoznania wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z zeznah wskazanych w owym wniosku swiadkow, na
okolicznos¢ wypowiedzi M. O. co do tego, kto jego zainspirowat do ztozenia
wyjasnien obcigzajgcych B. W. przed wyrokowaniem, nalezy czesciowo zgodzi¢ sie
ze skarzacym, jednakze uchybienie to nie miato charakteru razgcego naruszenia
majgcego istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia.

Rozwazajgc powyzszy zarzut, nalezy zauwazyc, iz wniosek dowodowy, o
ktorym mowa w omawianym zarzucie kasacyjnym byt juz przedmiotem rozpoznania
przez sad meriti, za$ fakt jego oddalenia stanowit podstawe czesci zarzutéw
apelacji wniesionej przez obronce. Rozpoznanie wiec takowego wniosku przez Sgd
odwotawczy w toku rozprawy apelacyjnej, w swietle podniesionych zarzutéw,
bytoby w rzeczywisto$ci ujawnieniem stanowiska co do ich zasadnosci. Choc¢
skarzgcy trafnie wskazuje, iz co do kazdego dowodu sgad powinien wyda¢ stosowne
postanowienie o oddaleniu wniosku dowodowego przed wyrokowaniem, to owo
formalne uchybienie nie miato w niniejszej sprawie zadnego znaczenia dla jej
rozstrzygniecia. Sgd odwotawczy zaréwno w rozpoznanym po zamknieciu
przewodu sgdowego postanowieniu o oddaleniu wniosku dowodowego (k. 1516v) a

takze w uzasadnieniu wyroku odniost sie do wnioskowanych przez skarzgcego
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dowodow, oceniajgc réwniez zasadnos$¢ ich oddalenia przez sad pierwszej instancji
(pkt 3.4 uzasadnienia wyroku). Stanowisko to jest kompletne i przekonujgce, a sam
tylko fakt wydania przez sad Il instancji postanowienia o oddaleniu wniosku
dowodowego po zamknieciu przewodu sgdowego, nie zmienia konstatacji, iz
uchybienie to nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ wyroku sadu drugiej instancji (por.
postanowienie SN z 24 pazdziernika 2023 r. sygn. akt lll KK 414/23).

W odniesieniu do zarzutéw z kasacji adw. P. J. sformutowanych w pkt 1,2,3 i
6 zauwazyC¢ nalezy, iz odnoszg sie one w istocie do sfery ustalen faktycznych
uprzednio juz kwestionowanej w zwyczajnych srodkach odwotawczych, co do ktorej
Sad Odwotawczy wyrazit swoje stanowisko. Sad Il instancji nie podzielit twierdzen
skarzgcych, a w konsekwencji nie tez nie dokonat zmiany ustalen faktycznych, a
taki przebieg postepowania odwotawczego, wobec niewskazania uchybien
odnoszgcych sie do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., tj.
standardéw przeprowadzenia postepowania odwotawczego, juz chocby tylko z tej
przyczyny, czyni ww. zarzuty z kasacji tegoz obroncy oczywiscie bezzasadnymi.

Niemniej, w Swietle przebiegu postepowania sgdowego w niniejszej sprawie,
konstrukcji kasacji oraz towarzyszacej jej argumentacji przypomnienia wymaga
stanowisko ugruntowane w orzecznictwie w zakresie skutecznosci tego rodzaju
zarzutow kasacyjnych. Sgd odwotawczy nie moze bowiem naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani
art. 410 k.p.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepiséw, ale sam ich nie
stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogg zosta¢ naruszone przez Sad
odwotawczy w sytuacji, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne
od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w
konsekwencji wydat orzeczenie reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce np., gdy sad
odwotawczy ocenia odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo kiedy
uzupetnia przewod sagdowy i przeprowadza dowody. Dokonuje on wéwczas wiasne;j
oceny dowodow na podstawie art. 7 k.p.k. i wtedy zobowigzany jest do ujawnienia
wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt.
tam orzecznictwo i piSmiennictwo).

Skarzgcy w wywiedzionej kasacji kwestionuje takze brak zastosowania sie

przez Sad odwotawczy do zasady in dubio pro reo. Wobec przyjetej przez
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skarzgcego konstrukcji kasacji to rowniez i ten nie mogt zosta¢ uznany za zasadny.
Sad Najwyzszy w swoim dotychczasowym orzecznictwie wielokrotnie zauwazat,
podkreslat i przypominat, Zze naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest
jedynie wtedy, gdy sad w sposob prawidtowy przeprowadzit postepowanie
dowodowe i w sposOb zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a
pomimo tego, iz z dowoddéw uznanych za wiarygodne nadal wynikajg co najmniej
dwie réwno-prawne wersje faktyczne i organ procesowy, rozstrzyga niedajgce sie
usung¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k.
(postanowienie SN z 12 stycznia 2024 r. sygn. llI KK 571/23 i cyt. tam
orzecznictwo). W swietle powyzszego stwierdzi¢ zatem nalezy jednoznacznie, iz
regulacje z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majg charakter roztgczny. W sytuaciji, gdy
sad przeprowadzi postepowanie w sposob petny, kompletny i podda zebrane
dowody ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5 § 2
k.p.k. moze mie¢ miejsce, gdy tak przeprowadzona ocena dowoddéw potwierdzi
istnienie wcigz niedajgcych sie - w oparciu o nig - usungC watpliwosci
(postanowienie SN z 14 grudnia 2022 r., sygn. akt IV KK 497/22). Niemniej, w
przedmiotowej sprawie sad odwotawczy w ramach prowadzonej kontroli
odwotawczej ocenit, iz ustalenia faktyczne sadu | instancji zostaty oparte na
prawidtowo zgromadzonym i przeprowadzonym materiale dowodowym, ocenionym
w zgodzie z zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k. zatem nie mogto tez dojs¢ do
obrazy art. 5 § 2 k.p.k., skoro watpliwosci te nie zaistniaty.

Niezaleznie od powyzszego, majgc na uwadze tres¢ podniesionych zarzutow
kasacyjnych, podkresli¢ nalezy, iz istotg kasacji nie moze by¢ samo podwazanie
wiarygodnosci dowodow stanowigcych podstawe ustalen faktycznych wytgcznie
dlatego, ze zostaty one ocenione w sposéb dla skarzgcego niekorzystny. Tego
rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu
art. 523 k.p.k. Do uwzglednienia kasacji niewystarczajgcym jest oparcie sie przez
jej autora na prezentacji wkasnych ocen materialu dowodowego (wskazywanych
zresztg uprzednio w zwyczajnych srodkach odwotawczych) i wtasnych wnioskéw z
tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu
badz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia (postanowienie SN z 14 lipca 2022 r. sygn. akt 11l KK 303/22).
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W pkt 4 kasacji adw. P. J. skarzacy zarzuca naruszenie art. 202 § 1 k.p.k.
poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z badan psychiatrycznych oskarzonego B. W.,
podczas gdy z protokotu wyjasnien w Prokuraturze Rejonowej w t. wynika, iz w
przesztosci leczyt sie on psychiatrycznie. Zestawiajgc natomiast tresc¢ tegoz zarzutu
z zawartoscig akt sprawy, zwréci¢ nalezy uwage na tres¢ notatki urzedowej z 29
grudnia 2021 r. sporzadzonej przez prokuratora — referenta sprawy (k. 1140). Autor
notatki wprost odnosi sie do zawartosci protokotu przestuchania podejrzanego
wowczas B. W.. Z tresci tej notatki wynika, iz zapis dotyczacy leczenia
psychiatrycznego B. W. z rozpoznaniem schizofrenii zostat umieszony w protokole
omytkowo. Ponadto, w toku samego postepowania nie ujawniono okolicznosci
uzasadniajgcych watpliwos¢ co do poczytalnosci podejrzanego, a nastepnie
oskarzonego. Tymczasem sam fakt, ze w aktach znajduje sie informacja, iz
oskarzony leczyt sie psychiatrycznie, nie obliguje organu procesowego do badania
jego poczytalnosci. Dopiero zaistnienie uzasadnionych watpliwosci co do stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego kazatoby je zweryfikowa¢ w sposdb wskazany
w art. 202 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z 12 kwietnia 2022 r. sygn. akt V KK 99/22).
Jednakze owe watpliwosci, jak wskazuje sie dalej w judykaturze, powinny zostac
chociaz uprawdopodobnione, co oznacza, ze muszg mie¢ podstawe w konkretnych
okolicznosciach sprawy, wynika¢ z tych okolicznosci w sposéb obiektywny. Nie
mogg natomiast stanowi¢ one jedynie subiektywnego przekonania oskarzonego
(podejrzanego) lub jego obroncy, ale muszg zostaC powziete przez organ
procesowy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2021 r. sygn. akt Il KK 127/21). W tym
kontekscie nadmieni¢ wypada, iz w zadnym stadium postepowania takze i sami
obroncy nie wskazywali na okolicznosci uzasadniajgce watpliwosci co do
poczytalnosci B. W., bgdz na potrzebe poddania go badaniu psychiatrycznemu.

W odniesieniu do zarzutu z pkt 5 kasacji tegoz obroncy zauwazy¢ nalezy, iz
kwestionowana w nim bezstronnos¢ sedziego i zwigzana z nig mozliwosc
zaistnienia naruszenia art. 41 § 1 k.p.k., zostata rozwazona na poczatku niniejszego
uzasadnienia, w czesci zwigzanej z omowieniem zarzutow z kasacji adw. D. B..

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu obu kasacji
jako oczywiscie bezzasadnych, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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[3.]

r.g.



