Il KK 626/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2025 r.,

sprawy A.S.,

skazanego z art. 263 § 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 25 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 280/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wadowicach
z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 593/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego A.S. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wadowicach wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il K 593/22 uznat A. S. za winnego tego, ze:
1. w dniu 27 lipca 2021 r. w R. woj. [...], bez wymaganego zezwolenia, posiadat

amunicje do broni palnej alarmowej w postaci 1 naboju hukowego
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pistoletowego kal. 9 mm P.A.K. produkcji firmy P., tj. wystepku z art. 263 § 2
k.k., za ktory wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1),
orzekajgc jednoczesnie przepadek dowodu rzeczowego w postaci ww.
naboju (pkt 2);

2. w okresie od nieustalonego dnia grudnia 2013 r. do pazdziernika 2021 r., a
co do pokrzywdzonej M. S. do nieustalonego dnia lipca 2021 r. w R. woj. [...]
znecat sie psychicznie nad zong S. S. i cérkami M. S. i X.Y. w ten sposéb, ze
wszczynat awantury domowe w trakcie ktorych krytykowat je, ponizat,
zniewazat, wypowiadat wobec nich stowa uznane powszechnie za obelzywe,
ograniczat im dostep do pomieszczen domu, grozit wyrzuceniem z domu,
wytgczat im ogrzewanie, nagrywat, fotografowat, wyrzucat z domu, grozit
spaleniem domu i pozbawieniem zycia oraz znecat sie fizycznie nad zong S.
S. w ten sposob, ze jg popchnat, uderzyt dtonig jg w twarz i listewkg w tyt
ciata, tj. wystepku z art. 207 § 1 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 3), orzekt Srodek karny w postaci
nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi na
okres 10 lat, w terminie 3 dni od zakonczenia odbywania kary pozbawienia
wolnosci w przedmiotowej sprawie (pkt 4) oraz zakaz kontaktowania sie z
pokrzywdzonymi oraz zakaz zblizania sie do nich na odlegto$¢ nie mniejszg
niz 50 metrow przez okres 10 lat (pkt 5);

3. w nieustalonym dniu i miesigcu w okresie od 1 stycznia 2007 r. do 3
listopada 2008 r. w R. woj. [...] doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 X.Y. do
wykonania innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze potozyt jej dton na
swoim penisie, a nastepnie przytrzymujgc jg masturbowat sie, tj. wystepku z
art. 200 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt
6), orzekt srodek karny w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzong na okres 3 lat, w terminie 3 dni od zakonhczenia
odbywania kary pozbawienia wolnosci w przedmiotowej sprawie (pkt 7) oraz
zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zakaz zblizania sie do niej na
odlegtos¢ nie mniejszg niz 50 metréw przez okres 3 lat (pkt 8).

Jednoczesnie orzeczone kary jednostkowe potgczyt, wymierzajgc A. S. kare

tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 9). Analogicznie postgpit w
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odniesieniu do srodkow karnych dotyczgcych pokrzywdzonej X.Y. , orzekajac
nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z ww. pokrzywdzong na okres 10
lat, w terminie 3 dni od zakonczenia odbywania kary pozbawienia wolnosci w
przedmiotowej sprawie (pkt 10a) oraz zakaz kontaktowania sie z ww. oraz zakaz
zblizania sie do niej na odlegto$¢ nie mniejszg niz 50 metrow przez okres 10 lat (pkt
10b). Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu (pkt 11-
12).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca A. S. , ktéry zaskarzyt go w
catosci, podnoszgc zarzuty naruszenia przepisoOw postepowania, majgcych wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 4 kpk.,, art. 7 k.p.k. oraz art. 74 § 1 k.p.k. poprzez uznanie, iz
wyjasnienia oskarzonego nie stanowity podstawy ustalen faktycznych
albowiem jak de facto wynika z uzasadnienia sgdu przedstawiaty one
odmienny obraz wydarzen niz ten wynikajgcy z relacji pokrzywdzonych,
okolicznos¢, iz oskarzony nie przyznaje sie do winy zdaniem sgdu obcigza
go i jest odczytywana jako postawa krngbrna, nadto sgd w zaden sposéb nie
odnidst sie do zarzutéw podnoszonych przez obrone, iz oskarzony nie ma
mozliwosci skutecznej obrony w sytuacji poméwienia go przez coérke o
doprowadzenie jej do wykonania innej czynnosci seksualnej w sytuacji gdy
jest to jedyny dowdd majgcy swiadczyé o jego winie a czyn zostat rzekomo
popetniony ponad 15 lat temu, jak rowniez sad uznat za niewiarygodne
twierdzenia oskarzonego, iz nab¢j, ktory posiadat stanowit prezent -
pamigtke z wojska albowiem zdaniem sgdu skoro interesowat sie bronig i
gromadzit amunicje to jego wyjasnienia miaty wytgcznie stuzy¢ umniejszeniu
odpowiedzialnosci;

2. art. 7 k.p.k. poprzez dopuszczenie sie przez sad orzekajgcy btedu
dowolnosci w ocenie dowodow zgromadzonych w toku postepowania, przez
wyjscie poza ramy swobodnej oceny dowodow i:

1. catkowite  zignorowanie = zgromadzonych dowodow w  sprawie

wskazujgcych na brak konsekwencji w zachowaniu sie pokrzywdzonych
takich jak zapraszanie oskarzonego, ktéry miat znecac sie nad rodzing w

tym czasie, na uroczystosci rodzinne - Sluby, komunie, chrzciny,
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podarowywanie mu prezentdw z okazji wymienionych uroczystosci w
podziekowaniu za fakt bycia rodzicem, nie zgtaszanie Zzadnych uwag co
do =zachowania sie oskarzonego w trakcie wielokrotnych wizyt
funkcjonariuszy policji przeprowadzajgcych wywiad o oskarzonym pod
katem mozliwosci pracy jako pracownika ochrony, podarowania przez
oskarzonego corce domu, w ktorym mieszkat, pozbawiajgc sie mozliwosci
dysponowania nim w sytuacji gdy jednym z elementéw znecania sie nad
cztonkami rodziny miaty by¢ grozby wyrzucenia ich z domu,

2. catkowicie bezkrytyczne podejscie do zeznan $wiadkéw S. S. oraz D. C. —
Ziecidbw oskarzonego, ktorzy majgc wiedze o rzekomym nieprawidtowym
zachowaniu sie oskarzonego na przestrzeni lat, mieszkajgc z nim pod
jednych dachem nie reagowali na te zachowania, tolerowali je,

3. uznanie za spojne zeznania swiadkow M. M. , M. K. , M. M. i S. K. i
stwierdzenie, ze zeznawali obiektywnie, przyznajgc, ze takze S. S.
podnosita gtos, podczas gdy z relacji M. M. wynikato, iz wprawdzie
styszata, ze zarébwno oskarzony jak i S. S. awanturowali sie a wrecz
,wydzierali” sie na siebie ale to S. S. ma bardziej donosny gtos (protokét
przestuchania $wiadka z dnia 19 kwietnia 2023 strona 14) podczas gdy
np. Swiadek S. K. stwierdzita, iz ,Pani S. nie nalezy do oséb, ktore sie
awanturujg. Ja nie styszatam aby ona podczas tych kitotni krzyczata i
przeklinata” (protokét rozprawy z dnia 12 maja 2023 r. strona 12),

4. bezkrytyczne przyjecie, iz to oskarzony wszczynat awantury a jako ich
poczatek nalezy uzna¢ moment utraty pracy przez pokrzywdzong podczas
gdy jak wynika z wyjasnien oskarzonego to odmowa wspierania
finansowego zony, z ktérg od dtuzszego czasu zyt w separacji faktycznej
wywotata gniew S. S. i ciggte utarczki na tym tle,

5. uznanie oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1
k.k. wytgcznie w oparciu o zeznania pokrzywdzonej, ktéra zgtosita ten fakt
po 15 latach od zdarzenia pomimo tego, iz od wielu lat byla juz osobg
dorostg catkowity brak jakiejkolwiek reakcji sgdu na niescistosci w
zeznaniach pokrzywdzonych, ktére twierdzg, iz majgc wiedze o

zachowaniach oskarzonego w przesziosci wzgledem starszej corki
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uprzedzity X.Y. aby uwazata na ojca dopiero gdy ta miata 15 lat podczas
gdy doswiadczenie zyciowe i zdrowy rozsgdek podpowiada, iz powinny to
uczyni wiele lat wcze$niej tym bardziej, iz jak wynika z relacji M. S. ojciec
miat jg molestowaé gdy byta ona zdecydowanie mtodsza,

6. zatozenie sadu, ze skoro oskarzony posiadat bron oraz amunicje, na ktérg
nie jest wymagane zezwolenie to jego wersja o tym, ze jedyny nabgj, ktory
wymagat takiego pozwolenia nie mégt stanowi¢ prezentu od brata nie jest
wiarygodna, swiadczy o znacznym stopniu spotecznej szkodliwosci i
wywotywato obawy u 0s6b z oskarzonym zamieszkujgcych abstrahujgc od
faktu, iz nie posiadat on broni, do ktorej nabdj ten by pasowat.

W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie A. S. od zarzutow opisanych w pkt 2 i 3 oraz umorzenie
postepowania w oparciu o tres¢ art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutu
opisanego w pkt 1, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV
Ka 280/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt w przedmiocie kosztow
postepowania odwotawczego.

Kasacje od powyzszego wyroku wniést obronca skazanego, ktéry wyrok
sgdu drugiej instancji zaskarzyt w cato$ci, zarzucajgc mu ,razgce naruszenie
prawa, majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez:

1. catkowicie niewystarczajgcg ocene dokonanych przez Sad | Instancji ustalen
odno$nie stanu faktycznego, sprowadzajgcq sie w znacznej mierze do
powtdrzenia argumentow przyjetych przez Sad Rejonowy, mimo iz
ustawodawca naktada na Sgd Il Instancji obowigzek kontroli, co w niniejszej
sprawie zostato poczynione w sposob niedostateczny i wybiorczy

2. sprzeczng z zasadami swobodnej oceny dowodow | z naruszeniem
obowigzku rozstrzygania watpliwosci na korzySC oskarzonego ocene
materiatu dowodowego w niniejszej sprawie, gdy zwazy sie fakt, iz jedynymi
dowodami przemawiajgcymi na niekorzyS¢ oskarzonego byty zeznania

Swiadkow, bedgcych pokrzywdzonymi Ilub nalezgcych do kregu 0soOb
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najblizszych w stosunku do nich przy jednoczesnym catkowitym ignorowaniu

okolicznosci obiektywnych Swiadczgcych na korzy$¢ oskarzonego

naruszenie dyrektywy wskazanej w art. 7 k.p.k. poprzez:
1.

powtdérzenie stanowiska Sgdu | Instancji w zakresie oceny spotfecznej
szkodliwos$ci czynu z art. 263 § 2 k.k. i argumentacji, iz skoro oskarzony
posiadat inng — legalng amunicje oraz pistolet hukowy, na ktory
zezwolenie nie jest wymagane jeden naboj wystarcza, aby oskarzonego

uznac za winnego

. powotywanie sie na opinige biegtego psychologa przy dokonywaniu oceny

wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej z pominieciem innych okolicznoSci
Swiadczgcych o braku logiki w postepowaniu pokrzywdzonej podczas gdy
Z opinii biegtego psychologa wynika wytgcznie to, ze pokrzywdzona jest
wiarygodna z psychologicznego punktu widzenia co absolutnie nie

oznacza, iz musi mowi¢ prawde co do czynow zarzucanych oskarzonemu

. catkowitg dowolnoSC¢ w ocenie zeznan pokrzywdzonych, dostrzeganie

wytgcznie okolicznosci obcigzajgcych a ignorowanie sprzecznoSci w tych
zeznaniach, zupetny brak odniesienia sie do okolicznoSci, iz S. S. oraz M.
S. chcgc rzekomo ochronié X.Y. przed niewtasciwymi zachowaniami

oskarzonego zwlekaty z ostrzezeniem, az X.Y. skonczy 14 lat

. zupetnie sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego ocenienie

zachowania sie zieciéw oskarzonego S. S. i D. C. jako nie budzgce
watpliwosci w sytuacji, gdy obaj mieli wiedzie¢ o czynach jakich
dopuszczat sie oskarzony w stosunku do ich zon a pomimo tego w zaden
Sposob nie wyrazali dezaprobaty, oburzenia czy innych form braku
akceptacji dla tego typu zachowan w bezposSrednich relacjach z

oskarzonym

. catkowicie bezkrytyczne przyjecie, iz zapraszanie oskarzonego na

uroczystosci rodzinne czy obdarowanie go prezentami byto wywofane
presjg otoczenia podczas gdy pokrzywdzona S. S. miata w tym samym

czasie skarzy¢ sie na zachowanie meza obcym osobom

. ignorowanie sprzecznoSci w zeznaniach Swiadkow | powtorzenie

stanowiska Sagdu | Instancji w tym zakresie w sytuacji, gdy z materiatow
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zgromadzonych w aktach sprawy wynika, iz zdaniem jednej sgsiadki
pokrzywdzona regularnie podnosita gtos w trakcie ktotni z oskarzonym i to
Jjg byto stychac donosniej podczas gdy druga kategorycznie zaprzeczata,
aby pokrzywdzona Kkrzyczata w ogole’.

Koncowo wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz wstrzymanie jego
wykonania do czasu rozpoznania kasacji.

Prokurator i petnomocnik oskarzycielek positkowych w pisemnej odpowiedzi
na kasacje wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu.

Zarzuty pierwszy i drugi nie spetniajg wymogow formalnych wynikajgcych z
tresci art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. w zw. z art. 519
k.p.k. Przepisy te nakfadajg na skarzgcego zaréwno obowigzek wskazania w
kasacji przepisu prawa procesowego lub materialnego, ktéry zostat naruszony
przez sgd ad quem, jak i jego osadzenia w realiach konkretnej sprawy poprzez
wykazanie, ze to naruszenie miato charakter ,razgcy” i mogto wywrzec istotny”
wptyw na tre$¢ orzeczenia. Tymczasem autor kasacji formutujgc dwa pierwsze
zarzuty ograniczyt sie wylgcznie do opisu wadliwosci rozstrzygniecia
drugoinstancyjnego, catkowicie pomijajgc jej kwalifikacje. Nie tylko w petitum
kasacji, lecz takze w jej uzasadnieniu prozno szuka¢ wskazania konkretnych
przepisow, ktore zdaniem skarzgcego zostaty naruszone. Powyzsze kwestie
zostaty pozostawione wylgcznie w sferze domystow, co nie mogto znalezé
akceptacji Sgdu Najwyzszego, zwtaszcza w Swietle tresci art. 536 k.p.k., ktéry
nakazuje rozpoznawanie kasacji $cisle w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. Skoro postepowanie kasacyjne ma charakter sformalizowany, to
domniemywanie intencji autora kasacji, w tym co do naruszonych przepisow,
ktérym nie dat nawet wyrazu w swoich rozwazaniach, jest niedopuszczalne.

Réwniez trzeci zarzut wskazuje na nierespektowanie przez skarzgcego

wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu sSrodkowi zaskarzenia. Jak
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wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy, w postepowaniu kasacyjnym zarzut obrazy
art. 7 k.p.k. moze zosta¢ skutecznie podniesiony tylko wtedy, gdy sad odwotawczy
prowadzit witasne postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc wyrok sgdu
pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sad dowody (vide
postanowienie SN z dnia 8 listopada 2024 r., V KK 19/24 i przywotane tam
judykaty). Jedynie woéwczas sad ad quem stosuje bowiem samodzielnie art. 7 k.p.k.
W pozostatych przypadkach jego rola ogranicza sie co najwyzej do kontrolowania
prawidlowosci  zastosowania  wskazanej normy prawnej na  etapie
pierwszoinstancyjnym, co wyklucza mozliwos¢ jej bezposredniego naruszenia.
Taka tez sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie, co powoduje, ze ostatni
zarzut — w ksztatcie, w jakim zostat on zaprezentowany w kasacji — odnosi sie do
wyroku sgdu a quo, pozostajgc w sprzecznosci z przywotanym juz art. 519 k.p.k.
Oczywista bezzasadnos¢ powyzszego zarzutu nie budzi watpliwosci takze
wowczas, gdy z uwzglednieniem art. 118 § 1 k.p.k., potraktowa¢ go jako prébe
zakwestionowania standardu rzetelnej kontroli odwotawczej, wyznaczonego przez
przepisy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Zgodnie z ugruntowang linig
orzeczniczg, zachowanie owej rzetelnosci bada¢ nalezy bowiem przez pryzmat
argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie
subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia. W praktyce
nienalezyta kontrola odwotawcza moze zosta¢ uznana za inne razgce naruszenie
prawa o istotnym wplywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.
wowczas, gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna, ogolnikowa, schematyczna i nie
ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutow (zob. postanowienie SN z dnia
9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20). Innymi stowy, chodzi o rozpoznanie zarzutéw
podniesionych w srodku odwotawczym w taki sposob, ze watpliwym jest czy strona
faktycznie skorzystata z prawa do apelacji (por. wyrok SN z dnia 24 czerwca 2009
r., IV KK 28/09, OSNKW 2009, Nr 11, poz. 97). Skarzgcy w zadnej mierze nie
wykazat, aby przeprowadzona kontrola odwotawcza charakteryzowata sie tak
daleko idgcg wadliwoscig, ktora nakazywataby wyeliminowanie zaskarzonego
wyroku z obrotu prawnego. Tym bardziej, ze lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku prowadzi do wniosku, ze sad odwotawczy odnidst sie zarobwno do oceny

zeznan pokrzywdzonych oraz opinii biegtego psychologa, jak i relacji Swiadkow M.
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M., M. K., M. M., S.K.,S.S.iD. C. oraz wyjasnien samego skazanego, a takze
do kwestii spotecznej szkodliwosci czynu z art. 263 § 2 k.p.k. czy tez zapraszania
skazanego przez cztonkéw rodziny, w tym same pokrzywdzone, na uroczystosci
rodzinne (pkt 3.1. formularza). Kasator ogranicza sie w zasadzie do powtérzenia
argumentow podniesionych w apelacji, ktore byty przedmiotem rozwazan sadu ad
guem i nie znalazty jego akceptacji. Zmierza zatem do wywofania powtornej kontroli
orzeczenia pierwszoinstancyjnego, co z przyczyn wskazanych na wstepie nie
mogto odnie$s¢ oczekiwanego rezultatu. Jedynie na marginesie przypomniec
nalezy, ze, jezeli sagd odwotawczy podziela w petni dokonang przez sgd a quo
ocene dowoddéw, moze zaniechac szczegétowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem
argumentacji tego sadu (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2013 r., Il
KK 15/13; postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 180/14; postanowienie SN
z dnia 27 kwietnia 2017 r., IV KK 107/17; postanowienie SN z dnia 27 lutego 2024
r., IV KK 33/24). Zatem odwotanie sie do motywow jakimi kierowat sie sad pierwsze;j
instancji nie Swiadczy o nierzetelnosci kontroli odwotawczej.

Reasumujagc, skarzgcy nie wykazat, aby sad ad quem dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
przeprowadzona kontrola odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tych tez wzgleddw, nie stwierdzajac bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, Sgd Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej, co czynito bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J.]
[a.4]
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