Sygn. akt Il KK 625/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. P.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
w lzbie Karnej w dniu 30 stycznia 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 czerwca 2022 r.,

sygn. akt Il AKa 89/22, zmieniajgcego wyrok

Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 10 stycznia 2022 r.,
sygn. akt Il K 6/21,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;

3. zasadza od R. P. na rzecz oskarzycielek positkowych: M. K.
i I. K. po 720 zi tytulem pomocy prawnej udzielonej przez
petnomocnika ustanowionego z wyboru w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

R. P. zostat oskarzony o to, ze:
l. w dniu 14 grudnia 2019 r. w S. grozit za posrednictwem wiadomosci
wysytanych przez aplikacje M. pobiciem i pozbawieniem zycia K. N., przy czym
grozby te wzbudzity w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang spetnione,
ti. oczynz art. 190 § 1 k.k.;
[I. w dniu 15 grudnia 2019 r. w S. przy ul.[...] co najmniej kilkukrotnie uderzyt K. K.
nieustalonym narzedziem w gtowe, w wyniku czego doznat on rozlegtej rany nad
okiem prawym ze znacznym obrzekiem tkanek, rany gtebokiej tuku prawego,
ztamania kosci twarzoczaszki oczodotu prawego, krwawego wylewu do gatki ocznej
prawej, drobnych ognisk wybroczynowych w prawym ptacie czotowym, skroniowym
i ciemieniowym z towarzyszgcym obrzekiem modzgu, czym spowodowat u K. K.
ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci diugotrwatej choroby realnie zagrazajgcej
zyciu w postaci ciezkiej niewydolnosci osrodkowego uktadu nerwowego bedgcego
wynikiem obrzeku moézgu i dalszych powiktan pod postacig ciezkiego
odoskrzelowego zapalenia ptuc w koncowej fazie, co doprowadzito do
niewydolnosci oddechowej pokrzywdzonego, skutkujgcego jego zgonem w dniu 3
kwietnia 2020 r.,
t. oczynz art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 10 stycznia 2022 r., sygn. akt
Il K 6/21, orzekt:

o1, Uznaje oskarzonego R. P. za winnego tego, ze w dniu
14 grudnia 2019 r. w S. grozit K. N. ze posrednictwem aplikacji M. naruszeniem
nietykalno$ci cielesnej poprzez ogolenie jej glowy na tyso, a nastepnie w trakcie
rozmowy gtosowej przy uzyciu ww. aplikacji prowadzonej z K. K. grozit jej pobiciem
i pozbawianiem zycia, przy czym grozby te wzbudzity u K. N. uzasadniong obawe,
ze zostang spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk i za to przestepstwo na podstawie
art. 190 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Uznaje oskarzonego R. P. za winnego tego, ze w dniu

15 grudnia 2019 r. w S. przy ul. [...] trzykrotnie uderzyt K. K. zacisnietg piescig w



gtowe wyprowadzajgc w nig trzy ciosy, w wyniku czego doznat on rozlegtej rany
nad okiem prawym ze znacznym obrzekiem tkanek, rany gtebokiej tuku prawego,
ztamania kosci twarzoczaszki oczodotu prawego, krwawego wylewu do gatki oczne;j
prawej, drobnych ognisk wybroczynowych w prawym ptacie czotowym, skroniowym
i ciemieniowym z towarzyszgcym obrzekiem mozgu, czym spowodowat u K. K.
ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci dtugotrwatej choroby realnie zagrazajgcej
zyciu w postaci ciezkiej niewydolnosci osrodkowego uktadu nerwowego bedgcego
wynikiem obrzeku moézgu i dalszych powiktan pod postacig ciezkiego
odoskrzelowego zapalenia ptuc w koncowej fazie, co doprowadzito do
niewydolnosci oddechowej pokrzywdzonego, skutkujgcego jego zgonem w dniu 3
kwietnia 2020 r., tj. o czyn z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk i za to
przestepstwo na podstawie art. 156 § 3 kk wymierza mu kare 8 (osmiu) lat
pozbawienia wolnosci;

3. Na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk tgczy wymierzone R. P.
kary jednostokowe pozbawienia wolnosci i wymierza mu kare tgczng 8 (osmiu) lat
pozbawienia wolnosci; (...)".

Apelacje od tego wyroku wniesli: obrohca R. P. oraz Prokurator Rejonowy
Szczecin - Prawobrzeze w S.

Obronca R. P. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

.. obraze prawa materialnego polegajgcg na uznaniu oskarzonego za winnego
popetnienia czynu z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. podczas gdy
zarzucany oskarzonemu czyn, opisany w pkt Il czesci wstepnej wyroku, powinien
by¢ zakwalifikowany, jako wystepek z art. 156 § 2 k.k.;

Il. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat

wptyw na jego tresc¢:

- poprzez przyjecie, ze oskarzony grozit pobiciem i pozbawieniem zycia K. N. w
sytuacji, gdy wiasciwa, zgodna z art. 7 k.p.k., ocena materiatu dowodowego nie
pozwala na takie ustalenia;

[l obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 5 § 2
k.p.k. i 7 k.p.k. poprzez rozstrzyganie zachodzgcych w sprawie watpliwos¢, na
niekorzysc¢ oskarzonego i dokonanie oceny dowodoéw w sposob dowolny.”

Ponadto zarzucit:



V. razagcg niewspoétmiernos¢ - w sensie surowosci — orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci w rozmiarze 8 lat.”

W konkluzji obronca wnidst o zmiane wskazanego wyroku w catosci poprzez:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego czynu opisanego w pkt | czesci
wstepnej wyroku;

2 zakwalifikowanie czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej wyroku jako wystepku
z art. 156 § 2 k.k. i wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania,

ewentualnie

3. znaczne obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
do granic dolnego, ustawowego zagrozenia,

lub

4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok Sagdu pierwszej instancji m.in. w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze co do R. P. na niekorzys¢ oskarzonego. Zarzucit
,razgcg niewspotmiernosc (...) kary 8 lat pozbawienia wolnos$ci za czyn z art. 156 §
3 kk. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz kary tgcznej 8 lat pozbawienia wolnosci,
podczas gdy catoksztatt okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych przypisanych
oskarzonemu czynow, w szczegolnosci, dziatanie z btahego powodu i z niskich
pobudek, poczucie bezkarnosci, prowadzi do wniosku, Zze wymierzenie
oskarzonemu powyzszej kary nie uwzglednia wysokiego stopnia zawinienia i
bardzo wysokiej spotecznej szkodliwosci czynu, celédw zapobiegawczych i
wychowawczych, ktére ma osiggng¢ w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeb
w zakresie ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa.”

Przy tak sformutowanym zarzucie prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez  wymierzenie  oskarzonemu R. P. za czyn
z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. na podstawie art. 156 § 3 k.k. kary
15 lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.k.
potgczenie orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych pozbawienia

wolnos$ci i wymierzenie mu kary tgcznej 15 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. akt
Il AKa 89/22, orzekt:

ol zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego R. P. w ten
sposob, ze:

1) uchyla rozstrzygniecie o karze tagcznej,

2) kare wymierzong R. P. w punkcie 2. jego czesci dyspozytywnej obniza
do 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art.
86 § 1 k.k. w wersji obowigzujgcej do dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
orzeka nowg kare tgczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

I. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, (...)".

Kasacje od tego wyroku wniést obronca R. P., zaskarzajgc go
w catosci. Zarzucit on razgce i majgcy istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisdw prawa materialnego, tj. art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
poprzez bezzasadne utrzymanie btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego w
pkt 2. czesci dyspozytywnej wyroku.

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na kasacje prokurator oraz petnomocnik oskarzycieli
positkowych wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analiza okolicznosci sprawy oraz tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
dajg podstawe do stanowczego stwierdzenia, ze Sgd odwotawczy uzasadnit swoje
rozstrzygniecie w sposob odpowiadajgcy wymaganiom ustawy, rzeczowo i
konkretnie wskazat racje uznania zarzutow i wnioskdéw apelacji za niezasadne.
Uczynit to zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k., takze wobec zarzutéw
sformutowanych przez obronce R. P. (s. 3 - 10 uzasadnienia).

Zarzut kasacyjny stanowi natomiast powielenie pierwszego zarzutu
apelacyjnego obroncy. Takie postgpienie stanowito niedopuszczalne w skardze
kasacyjnej zmierzanie do powtornego, ,dublujgcego” kontrole apelacyjna,
rozpoznania zarzutu stawianego w istocie orzeczeniu Sadu pierwszej instancji.
Autorowi kasacji wyraznie umkneto, ze w polskim systemie prawnym postepowanie

karne ma charakter dwuinstancyjny, a kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem



zaskarzenia i stgd mozliwosc je] skutecznego wniesienia jest znaczgco ograniczona.
W postepowaniu kasacyjnym nie podlega analizie zasadnosc¢ ustalen faktycznych i
z tego powodu niedopuszczalny jest w jego ramach zarzut okreslony w art. 438 pkt
3 k.p.k., chocby dla pozoru zostat nazwany zarzutem obrazy prawa.

Jak stusznie zaznaczyt w odpowiedzi na kasacje prokurator, sformutowany
w kasacji zarzut wskazujgcy na obraze prawa materialnego - art. 156 § 3 k.k. w zw.
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.— ewidentnie odnosi sie jedynie do ustalen faktycznych. Nie
dotyczy bowiem warstwy normatywnej. Nie wykazuje tez btedu w zakresie
subsumcji lub wyktadni wskazanych przepiséw. Podwaza natomiast tylko ustalenia
faktyczne podnoszgc, ze R. P. nie popetnit czynu z art. 156 § 3 k.k
w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., poniewaz okolicznosci czynu $wiadczg o braku
umysinosci po stronie skazanego. Argumentuje m.in.: ,Przede wszystkim
zachowanie po zdarzeniu w zaden sposob nie wptywa na ocene zamiaru
skazanego przed tym zdarzeniem tj. konfrontacjg z pokrzywdzonym. Ponadto, jak
wynika z materialu dowodowego, skazany nie widziat pokrzywdzonego jak on lezat,
lecz jedynie jak siedziat oraz nie zaobserwowat zadnych sygnatéw, ze potrzebna
jest mu pomoc medyczna. Zdarzenie byto bardzo dynamiczne i trwato bardzo
krotko. Niezwtocznie po osunigciu sie pokrzywdzonego na ziemie (kiedy siedziat) R.
P. zadzwonit po kolege pokrzywdzonego, zeby go zabrat. Nie miat Zadnej
Swiadomosci wywotanych u K. K. ciezkich obrazen.

O braku umys$inosci w zachowaniu R. P. Swiadczg nastepujgce fakty:
inicjatywa pojedynku piesciarskiego pochodzgca od pokrzywdzonego, podobne
warunki fizyczne skazanego i pokrzywdzonego, brak doswiadczenia R. P. w
pojedynkach piesciarskich, brak znajomosci sztuk walki, a nade wszystko to, ze
pokrzywdzony na miejscu zdarzenia pierwszy usitowat zaatakowacC i zadac
skazanemu cios (kopniecie nogg), do ktdérego nie doszto bo skazany zrobit unik. Z
powyzszego wynika, ze R. P. nie miat zamiaru spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, a doszto do tego jedynie na skutek
niezachowania nalezytej ostrozno$ci mimo przewidywania  mozliwosci
spowodowania takiego skutku lub obiektywnej mozliwosci takiego przewidywania.

Twierdzenie, ze skazany dziatat umysinie, bo zadat trzy ciosy z bardzo duzg

sitg w gtowe jest nieuprawnione, gdyz jak wynika z materialu dowodowego,



faktycznie skazany przyznaje, ze mégt wyprowadzic trzy ciosy, ale nie ustalono, czy
faktycznie byly to ciosy trafione w gtowe. Biegty wydajacy opinie nie wykluczyt, ze
obrazenia u pokrzywdzonego mogto spowodowac jedno uderzenie. Doswiadczenie
zyciowe wskazuje, ze zazwyczaj skutkiem takich ,pojedynkéw” sg obrazenia lekkie
lub ewentualnie srednie.”

Autor kasacji zgda wiec swoistej kontynuacji postepowania instancyjnego
oraz przeforsowania wkasnych ocen materiatu dowodowego i wiasnych wnioskéw z
tych ocen ptyngcych, a przez to rozpoznania niedopuszczalnego w postepowaniu
kasacyjnym - w istocie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.

Wobec tego Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., oddalit kasacje
jako bezzasadng i to w stopniu oczywistym.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono wedtug art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Sad Najwyzszy uwzglednit tez wniosek petnomocnika M. K. oraz |. K. w
zakresie, w jakim wnosita ona o zasgdzenie od skazanego na rzecz oskarzycielek
positkowych kosztéw pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym. Z uwagi na brak okreslenia w przepisie stawki wynagrodzenia za
sporzadzenie tzw. ,odpowiedzi na kasacje” Sad Najwyzszy, respektujgc brzmienie
§ 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800) w mysl,
ktérego wysokos¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w
rozporzgdzeniu ustala sie, przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o
najbardziej zblizonym rodzaju, uznat, ze zastosowanie znajdzie tu przepis § 11 ust.
4 pkt 2 ww. rozporzgdzenia, okreslajgcy stawki minimalne przewidziane dla

czynnosci m.in. sporzgdzenia opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji.



