Sygn. akt Il KK 618/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrébel (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

w sprawie M. S.,

skazanego z art. 178a § 4 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 stycznia 2023 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie WIkp.

z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 239/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Sulecinie
z dnia 2 marca 2022 r., sygn. akt Il K 459/21,

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Gorzowie WIkp. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwolawczym;

2) nakazuje zwrot M. S. uiszczonej optaty kasacyjne;.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sulecinie z dnia 2 marca 2022 r. (sygn. akt Il
K 459/21) M. S. zostat uznany winnym czynu z art. 178a § 4 k.k., za ktory
wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat nastepnie utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 czerwca 2022 r. (sygn. akt IV Ka 239/22).

Kasacje od tego prawomocnego orzeczenia wnidst obrofnca skazanego,
zarzucajgc wyrokowi ,razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato
istotny wptyw na jego tre$c, tj. art. 433 §2 kp.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k.
polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sgd Okregowy wszechstronnej kontroli
odwofawczej, a nadto zupetnym pominieciu rozwazenia i ustosunkowania sie w
uzasadnieniu orzeczenia do wnioskow | zarzutow wskazanych w apelacji
wniesionej przez obronce M. S..”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Gorzowie Wielkopolskim, a takze poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w
Sulecinie i przekazanie Sgdowi Rejonowemu w Sulecinie, jako Sgdowi | instancji,
sprawy do ponownego rozpoznania; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim i przekazanie sprawy temu Sgadowi
do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniést o zwrocenie akt Sadowi
Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim na podstawie art. 449a § 1 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k. celem uzupetnienia uzasadnienia wyroku, a nastepnie o uznanie
kasacji za oczywiscie bezzasadng; ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia
powyzszego wniosku o uwzglednienie kasacji obroncy i uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim i przekazanie sprawy temu Sadowi jako
Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela stanowisko wyrazone m.in. w
wyroku z 18 maja 2022 r. (sygn. akt V KK 491/20, LEX nr 3439114.), iz ,nie mozna
zaakceptowac tego, aby instytucja uzupetnienia uzasadnienia wyroku niweczyta
gwarancje strony, ktéra w srodku odwotawczym podnosi okreslone zarzuty z takg

intencjg, aby ocenit je i odnidst sie do nich sad kasacyjny, a nie po to, aby sad,



ktoremu wytknieto btedy, usuwat je niejako "we wlkasnym zakresie", uniemozliwiajgc
tym samym uznanie S$rodka odwotawczego za =zasadny. Przy podzieleniu
odmiennego przekonania zasadnos¢ zaskarzonego wyroku bytaby kontrolowana
przez sad kasacyjny nie w oparciu o tresc¢ pierwotnie sporzgdzonego uzasadnienia
wyroku, ale na podstawie wprowadzonych do tego uzasadnienia dodatkowych
rozwazan, sformutowanych juz po sporzadzeniu kasacji w oparciu o pierwotne
brzmienie uzasadnienia wyroku i spowodowanych stanowiskiem stron w tej kasacji
juz zaprezentowanym.”

Wobec tego wniosek Prokuratora uzna¢ nalezato w tym =zakresie, fj.
uzupetnienia uzasadnienia za niezasadny.

Podstawg kasacji jest razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.), wobec czego same tylko
niedoskonatosci uzasadnienia nie mogg mieé takiej doniostosci, skoro pisemne
motywy wyroku sporzgdzane sg juz po jego wydaniu. Podstawg kasacji moze by¢
wiec zasadniczo taka wadliwo$¢ uzasadniania, ktéra wskazuje na razgce
uchybienie w ramach kontroli odwotawczej, np. w Kkontekscie powinnosci
rozpoznania wszystkich podniesionych zarzutéw (art. 433 § 2 k.p.k.), ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego. Jak wynika z lektury
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nawet nie odnotowano w nim wniesienia
apelacji przez obronce oskarzonego. Pozostata czeS¢ uzasadnienia koncentruje sie
jedynie na zarzucie postawionym w apelacji wniesionej przez oskarzyciela
publicznego.

O naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwi¢ wtedy, gdy sad nie rozwazy
wnioskoéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym (w ogdle sie do nich nie
odniesie). Tym bardziej spetnia przestanki tego rodzaju naruszenia brak
rozpoznania catosci apelacji. Niweczy to w petnym zakresie i w stopniu najbardziej
fundamentalnym konstytucyjng gwarancje sgdowego postepowania
dwuinstancyjnego. Takie przeoczenie Sadu |l instancji nie znajduje zadnego
uzasadnienia i stanowi uchybienie o fundamentalnym wymiarze.

Jak wskazuje skarzgcy kasacyjnie, w apelacji zarzucit ,obraze przepisow
postepowania, ktora miata istotny wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, w postaci

art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 202 k.p.k. poprzez naruszenie fundamentalnego



prawa oskarzonego do obrony i oddalenie ztozonego na rozprawie w dniu
19.01.2022 r. wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatrow,
uzupetnionego pismem z dnia 26.01.2022 r., w sytuacji, gdy z zestawienia daty
zarzuconego oskarzonemu czynu oraz faktow potwierdzonych w jego dokumentacji
medycznej, wynika jednoznacznie, iz w okresie objetym zarzutem oskarzony mogt
sie znajdowac w fazie epizodu maniakalnego, a co za tym idzie niezbednym dla
ustalenia, czy w chwili popetnienia czynu miat on zachowang zdolnos$¢ do
rozpoznania jego znaczenia | pokierowania swoim postepowaniem, byto
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatrow w trybie art. 202 k.p.k.”.
Uzasadnienie apelacji wskazuje na fakty zwigzane z uprzednig hospitalizacjg
oskarzonego w zwigzku z prawdopodobnym rozpoznaniem epizodu manii.
Apelujacy uzasadniajgc zarzut opisuje kwestie historii leczenia swojego klienta oraz
konsekwencje wynikajgce (obiektywnie) ze zgromadzonej dokumentacji. Akcentuje
zbiezno$¢ czasowg czynu (koniec kwietnia 2017 r.) i hospitalizacji (poczatek maja
2017 r.). Podnosi takze brak nalezytego uzasadnienia oddalenia wskazanego
wniosku dowodowego. Nie przesgdzajgc kierunku rozstrzygniecia Sadu
odwotgwczego, zarzut apelacyjny byt na tyle precyzyjnie sformutowany i
uzasadniony oraz dotyczyt niezwykle istotnego elementu zwigzanego z
odpowiedzialnoscig karng sprawcy, iz brak jego rozpoznania nalezy traktowa¢ w
kategorii razgcego naruszenia prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia. Kwestia oceny potrzeby zweryfikowania stanu psychicznego
sprawcy tempore criminis jest kluczowa z puntu widzenia zasad odpowiedzialnosci
karne;.

Wobec czego nalezato orzec jak w sentencji.



