Sygn. akt Il KK 613/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie F. A.,, M. K.i G. S.

uniewinnionych od czynu z art. 288 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 lutego 2023 r.

whniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego o wstrzymanie wykonania
rozstrzygniecia o kosztach procesu, zawartego w wyroku Sgdu Okregowego w
Krakowie z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 499/21,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie
z dnia 27 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 1294/17/K,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

wstrzymaé  wykonanie  zaskarzonego  wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka
499/21, w zakresie rozstrzygniecia o obcigzeniu oskarzyciela

positkowego T. Z. kosztami procesu za obie instancje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z dnia 27
pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 1294/17/K, F. A, M. K. i G. S., w ramach
zarzucanych im przez oskarzyciela subsydiarnego czynow, zostali uznani za
winnych czynu z art. 18 § 1 kk. w zw. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., za
ktory wymierzono kazdemu z nich kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z

warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 2 lat, jak rowniez kary



grzywny. Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia w przedmiocie srodkéw karnych,
Srodkow kompensacyjnych oraz kosztow.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sad Okregowy w
Krakowie wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 499/21, zmienit wyrok
Sadu | instancji w ten sposoéb, ze na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. uniewinnit F. A., M. K. i G. S. od popetnienia zarzucanych im czynow i
kosztami procesu za obie instancje obcigzyt oskarzyciela positkowego T. Z..

Kasacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela positkowego,
zarzucajgc m.in. ,razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec
wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 632 ust. 1 k.p.k. w zw. z art. 640 § 1
k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 632 ust. 2 k.p.k. poprzez obcigzenie kosztami
procesu oskarzyciela positkowego T. Z. za obie instancje, w sytuacji, gdy po
whniesieniu subsydiarnego aktu oskarzenia do sprawy przystgpit prokurator w trybie
art. 55 § 4 k.p.k., co uzasadnia orzeczenie o kosztach procesu stosownie do art.
632 § 1 pkt 2 k.p.k.” (zarzut z pkt 5), wnoszgc w niej réwniez o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia Sagdu odwotawczego o

kosztach procesu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek okazat sie zasadny, co doprowadzito do wstrzymania wykonania
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej obcigzenia oskarzyciela positkowego T.
Z. kosztami procesu za obie instancje.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze niniejsze postanowienie w zadnym razie
nie przesadza zasadnosci kasacji oskarzyciela positkowego od prawomocnego
wyroku uniewinniajgcego F. A., M. K. i G. S. od zarzucanych im czynéw. Natomiast
wstepna analiza zarzutu z punktu 5 kasacji dotyczgcego kosztéw procesu,
przeprowadzona w ramach oceny zasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia ztozonego na podstawie art. 532 § 1 k.p.k., pozwala stwierdzi¢, ze nie
moze by¢é on uznany za zupetnie pozbawiony racji. Na obecnym etapie
postepowania wystarczajgcym jest odwotanie sie w tej kwestii do tresci art. 55 § 4
zd. 2 k.p.k., z ktérego wynika, iz w przypadku wstgpienia prokuratora do sprawy

zainicjowanej subsydiarnym aktem oskarzenia postepowanie toczy sie z oskarzenia



publicznego, a takze do art. 632 pkt 2 k.p.k., zgodnie z ktérym jezeli ustawa nie
stanowi inaczej, w razie uniewinnienia oskarzonego koszty procesu ponosi w
sprawach z oskarzenia publicznego — Skarb Panstwa, z wyjgtkiem naleznosci z
tytutu udzialu adwokata lub radcy prawnego w charakterze petnomocnika
pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego albo innej osoby. Majgc na wzgledzie
argumenty na poparcie zarzutu z punktu 5 kasacji oraz subsydiarny charakter
rozstrzygniecia o kosztach procesu w stosunku do rozstrzygniecia w zakresie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonych, ktére jest przedmiotem pozostatych
zarzutow kasacyjnych, nalezato uwzgledni¢ wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o kosztach.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



