Sygn. akt Il KK 607/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 sierpnia 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Naczelnika (...) Urzedu Celno - Skarbowego w O. - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...) i umarzajgcego postepowanie
wobec M. W..

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w E. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w O. , wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K
(...), uznat m.in. M. W. winnym przestepstwa skarbowego z art. 107 § k.k.s. w zw.
z art. 9 § 3 k.k.s., polegajgcego na tym, ze w kresie od dnia 12 listopada 2013 r. do
dnia 25 marca 2014 r., w punkcie gier ,J.”, ul. L. w O. , jako Prezes Zarzadu H. Sp.
Z 0.0. z siedzibg w W. prowadzit i urzgdzat gry na automatach w rozumieniu art. 2
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. nr 201 z 2009 r.
poz. 1540 ze zm.; dalej: u.g.h.) w postaci urzgdzen bedacych w dyspozyciji firmy H.
Sp. z0.0. z siedzibgw W.: A. nr(...)i D. nr(...) wbrew przepisom okreslonym w art.
3, art. 4 ust. 1a, art. 6 ust. 1, art. 9 oraz art. 23a ust 1 u.g.h. i wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 120 zitotych.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego Sad Okregowy w E., wyrokiem z dnia
16 marca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w O. w
zakresie dotyczgcym oskarzonego M. W. i na podstawie art. 439 § 1 pkt. 8 w zw. z
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie karne dotyczgce M. W. , uznajac, ze z
uwagi na prawomocne skazania M. W. wyrokami: Sgdu Rejonowego wK. z 3
kwietnia 2017 r., (sygn. akt Il K (...)), Sgdu Rejonowego w K. z 8 czerwca 2017 r.
(sygn. akt Il K (...)), Sadu Rejonowego w G. . z 5 lipca 2017 r. (sygn. akt Il K (...)),
oraz Sgdu Rejonowego w T. z 20 listopada 2017 r. (sygn. akt Il K (...)), doszto do
spetnienia przestanek z art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. iart. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k., co
wykluczato dalsze prowadzenie sprawy i nakazywato postepowanie karne umorzyc.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost Naczelnik (...)
Urzedu Celno-Skarbowego w O., zarzucajgc:
1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej, gdyz oskarzony M. W. zostat
wczesniej prawomocnie skazany za czyn, bedgcy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3

kwietnia 2017 r., sygn. akt 11 K (...) i z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...),



prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. akt I
K (...), prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 20 listopada 2017 r.,
sygn. akt Il K (...), w sytuacji gdy oskarzony nie zostat prawomocnie skazany w
warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym
samym nie bylo prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie
oskarzenia,
2. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng i
znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych wieloczynowych, do ktérych nalezg
czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.,
3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do obcigzenia kosztami
procesu Skarbu Panstwa, w sytuacji, gdy oskarzony M. W. nie zostat prawomocnie
skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.,
a tym samym nie byto prawne] przeszkody do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie
oskarzenia i skutkiem czego nie bylo podstaw do umorzenia postepowania w
oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1
k.k.s.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, Naczelnik (...) Urzedu Celno - Skarbowego w
O. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w E. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w O. wnidst 0 uznanie jej za
zasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna.

Orzekajacy w niniejszej sprawie Sgd Okregowy w E. dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., btednie przyjmujgc zaistnienie w

niniejszej sprawie przeszkody procesowej w postaci przestanki powagi rzeczy



osgdzonej, w oparciu o ktérg doszto do uchylenia wyroku Sgdu | instancji
w zakresie zarzutow stawianych M. W. i do umorzenia postepowania karnego
w tym zakresie.

Podstawg pogladu prawnego Sgdu odwotawczego byto ustalenie, ze M. W.
zostat przed wydaniem zaskarzonego w niniejszym postepowaniu wyroku Sadu
Rejonowego w O. z 24 pazdziernika 2017 r., skazany prawomocnymi wyrokami:
Sadu Rejonowego w K. z 3 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), za czyny
popetnione od 19 sierpnia 2013 r. do 4 listopada 2015 r.; Sgdu Rejonowego w K. z
8 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...), za czyny popetnione od 1 sierpnia 2013 r. do
30 pazdziernika 2014 r.; Sadu Rejonowego w G. z 5 lipca 2017 r., sygn. akt Il K (...),
za czyny popetnione od nieustalonego dnia do 19 maja 2015 r.; Sagdu Rejonowego
w T. z 20 listopada 2017 r., sygn. akt Il K (...), za czyny popetnione od
nieustalonego czasu do 17 grudnia 2014 r., a w kazdym z nich za przestepstwa z
art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., a zatem czyn przypisany oskarzonemu,
popetniony w okresie od 12 listopada 2013 r. do 25 marca 2014 r., stanowi element
czynow prawomochie juz osgdzonych wskazanymi wyzej wyrokami.

Sad odwotawczy nietrafnie przy tym przyjat, ze zachowanie oskarzonego
w rozpoznawanej sprawie stanowito fragment czynéw ciggtych przypisanych mu
wczesniejszymi prawomocnymi orzeczeniami, albowiem oskarzony dopuscit sie ich
dziatajgc w ramach tej samej sposobnosci wynikajgcej z prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej polegajgcej na urzadzaniu gier na automatach, w ramach spotek
z0.0. przy lekcewazeniu przepisbw ustawy o grach hazardowych, dazac
do osiggniecia sprecyzowanego celu. W ocenie Sadu odwotawczego nie miato
znaczenia inne miejsce popetnienia czynow, jak tez urzgdzanie gier na réznych
automatach, skoro oskarzony obejmowat swojg Swiadomoscig i zamiarem
urzgdzanie gier na automatach w wielu miejscach.

Rozstrzygajac niniejszg sprawe Sad Najwyzszy stangt na stanowisku,
ze przypisane oskarzonemu w wyroku Sadu | instancji zachowanie, majgce miejsce
w okresie od dnia 12 listopada 2013 r. do dnia 25 marca 2014 r., w punkcie gier ,J.”,
ul. L. w O., a polegajgce na urzgdzaniu i prowadzeniu gry na automatach o
nazwach: A. nr (...) i D. nr (...), wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, nie

stanowi zachowania normatywnie tozsamego z czynami, za ktore skazano go



w wyrokami: Sgdu Rejonowego w K. z 3 kwietnia 2017 r., (sygn. akt Il K (...)),
Sadu Rejonowego w K. z 8 czerwca 2017 r. (sygn. akt Il K (...)), Sadu Rejonowego
w G.. z 5 lipca 2017 r. (sygn. akt Il K (...)) oraz Sagdu Rejonowego w T. z 20
listopada 2017 r. (sygn. akt Il K (...)), a zatem nie stanowi od strony normatywnej
elementu osgdzonego juz czynu ciggtego.

Sad Najwyzszy, w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie, podziela
zapatrywanie prawne wyrazone w wyroku Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2018 r.,
sygn. akt V KK 415/18, zgodnie z ktérym ,skoro urzgadzanie gry hazardowej
w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga
uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana
jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w Scisle okreslonym
(geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 u.g.h.), to
zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna
podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach
(miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny
czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc.
Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione
w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas
jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 kk.s., co
do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karno-skarbowe, nie stanowi w tym
pozniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow.”

W  konsekwencji Sad Najwyzszy uznaje, ze objety niniejszym
postepowaniem czyn popetniony przez M. W. w okresie od 12 listopada 2013 r. do
25 marca 2015 r. w punkcie gier ,J.”, ul. L., w O., a polegajgcy na urzadzaniu i
prowadzeniu gry na automatach o nazwach: A. nr (...) i D. nr (...), wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych, nie jest tozsamy ze wzgledu na miejsce
popetnienia czynu ani rodzaj uzytych automatow 2z czynami za ktére
odpowiedzialnos¢ przypisano oskarzonemu wskazanymi wyzej wyrokami Sgdu
Rejonowego w K., Sgdu Rejonowego w G.. oraz Sadu Rejonowego w T..

Niewatpliwie skazania te dotyczg innych czyndéw i nie mamy w ich przypadku do



czynienia z ,idem” jako warunkiem przyjecia tozsamosci czynu, a w konsekwencji z
wystgpieniem przestanki powagi rzeczy osadzonej z art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k.

Stwierdzajgc zatem razgce naruszenie przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéra
to obraza miata oczywisty wptyw na tre$¢ wyroku, wyrok Sgdu Okregowego w E.
nalezato uchyli¢ i w tym zakresie sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji do omawianego uchybienia,
gdyz rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajgce do wydania orzeczenia, a
rozpoznanie pozostatych uchybien, podnoszonych w zarzutach kasacji, okazato sie
bezprzedmiotowe do dalszego toku postepowania.

Sad odwotawczy bedac zwigzany wyrazonym poglgdem prawnym (art. 442
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.) rozpozna wniesiong apelacje oskarzonego,
majgc m.in. na wzgledzie tre$¢ przepisu art. 44 § 6 k.k.s.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



