Sygn. akt Il KK 601/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie A. S.,B.S.,Z. S.,D.S. iE.S.

skazanych z art. 65 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 26 lutego 2020 r.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ na rzecz oskarzyciela positkowego kwote po 60
(szescédziesiat) zt od kazdego ze skazanych;

3. obcigzy¢ skazanych kosztami sgadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 lutego 2019 r., sygn. akt Il

AKa (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 14 marca 2018 r.,
sygn. akt Il K (...), wniesli: obronca skazanych B. S.,Z. S.,D.S. iE. S. —adw. W.
M. oraz obronca tych wszystkich skazanych, a nadto dodatkowo skazanego A. S. —
adw. R. G..



Adwokat R. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze prawa procesowego,
majgcg wptyw na tres¢ wyroku - art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k,,
polegajgcg na dokonaniu nienalezytej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego poprzez:

- brak dostatecznego rozwazenia zarzutu obrazy prawa materialnego — art.
65 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 63 k.k.s., polegajgcy na braku wyjasnienia, z jakiego
przestepstwa bazowego (ktérej z form sprawczych opisanych w tresci art. 63 k.k.s.
powotanego w zarzucie) pochodzi przedmiotowy tyton i wyrazeniu nieuprawnionego
pogladu, iz jest to zbyteczne z uwagi na fakt, ze tyton nabywany przez skazanych
nie mogt znalez¢ sie na rynku w sposéb legalny, niepodlegajgcy penalizacji na
podstawie przepiséw k.k.s., zas przepis art. 65 k.k.s. dotyczy kazdego wejscia w
posiadanie przedmiotu nieobcigzonego podatkiem akcyzowym, co stoi w
sprzeczno$ci zarowno z trescig jurydyczng obu przywotanych przepisow k.k.s., jak i
z trescig zarzutu, zgodnie z ktorym przedmioty te miaty pochodzi¢ z wskazanego
przestepstwa z art. 63 k.k.s., jak tez, ze skazani ktorym zarzucono przestepstwo
obejmowali swojg swiadomoscig, ze towar nabywany przez A. S. miat ceche
wymieniong w art. 63 k.k.s.,

- brak rozwazenia zarzutu naruszenia przepiséw ustawy o podatku
akcyzowym z uwagi na fakt, iz towar sprzedawany przez A. S. nie byt wyrobem
akcyzowym w postaci tytoniu przetworzonego i pocietego nadajgcego sie do
palenia (art. 98 ust. 5 ustawy o podatku akcyzowym), natomiast stanowit tyton w
innej postaci, tj. suszu tytoniowego oraz odpadu poprodukcyjnego nie nadajgcego
sie do palenia i w inkryminowanym okresie nie byt wyrobem akcyzowym zgodnie z
trescig przepisow ustawy o podatku akcyzowym, gdyz przepisy uznajgce susz
tytoniowy za wyréb tytoniowy weszty w zycie z dniem 1 stycznia 2013 roku (art. 99
a ustawy), jak tez wzgledem nich nie mogta by¢ stosowana procedura zawieszenia
poboru akcyzy, do ktorej wprost odnosi sie norma art. 63 k.k.s.

W konkluzji skarzacy wniést o uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Natomiast drugi obronca - adw. W. M. - zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tres¢ wyroku - art. 433 § 2

k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgca na dokonaniu nienalezytej kontroli



odwotawczej zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego, braku dostatecznego
rozwazenia zarzutu obrazy prawa materialnego - art. 65 § 1 k.k.s., w szczegdlnosci
polegajgcg na braku wyjasnienia, z jakiego przestepstwa bazowego pochodzi
przedmiotowy tyton oraz na braku wykazania, ze B. S., Z. S., D. S. i E. S. mieli
Swiadomos¢, iz bedacy przedmiotem obrotu dokonywanego w ogromnej wiekszosci
przez A. S. tytoh pochodzit z nielegalnego Zrodta (czyli dopuscili sie paserstwa
umysinego), w sytuacji gdy rola wskazanych oskarzonych sprowadzata sie jedynie
do uczestnictwa w niektorych przejawach owej sprzedazy i w niektérych okresach
dziatania gtébwnego sprawcy, co winno prowadzi¢ do przyjecia, iz w ramach swoich
drugorzednych rol w tym przedsiewzieciu jedynie mogli sie na podstawie
towarzyszgcych okolicznosci domyslac pochodzenia owego tytoniu, co z kolei
pozwolitoby jedynie na przypisanie im nieumyslnego paserstwa akcyzowego,
opisanego w art. 65 § 2 k.k.s., zagrozonego jedynie karg grzywny;

2. obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tres¢ wyroku - art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na dokonaniu nienalezytej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego, dostatecznego rozwazenia
zarzutu obrazy prawa procesowego - art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
w sytuacji braku podania, jakie dowody wskazujg na obejmowanie zamiarem
naruszania znakow towarowych ,0.” oraz ,K.” przezB. S.,Z. S.,D. S.i E. S. , oraz
jakie dziatania podejmowali poszczegodlni oskarzeni w kierunku wypetnienia
znamion tego przestepstwa, w szczegdlnosci brak wskazan, jakie dziatania w tym
zakresie podejmowat E. S.;

3. obraze prawa procesowego, majgcg wptyw na tres¢ wyroku - art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na dokonaniu nienalezytej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego, polegajgcg na braku
dostatecznego rozwazenia zarzutu 4 apelacji (btednej oceny stopnia spotecznej
szkodliwosci czynéw z art. 270 § 1 k.k.), w szczegdlnosci przez pominiecie
(zlekcewazenie) okolicznosci, ze czyny te nie wyrzadzity osobom teoretycznie
pokrzywdzonym (tym za ktére sktadano podpisy) zadnej szkody, oraz pominiecie
zarzutu, ze przyjety przez Sgd Okregowy kolejny kwantyfikator tego stopnia (duza

czestotliwosc¢ tego typu praktyk przy odbieraniu przesytek) nie stanowi okolicznosci



wptywajgcej na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci czynu (co narusza art. 115 §
2 k.k.).

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wszystkie te kasacje sg oczywiscie bezzasadne, dlatego podlegaty
oddaleniu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ trzeba, ze kasacja, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdéw, ktére ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac¢ sie w obrocie prawnym.
Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywaé na uchybienia okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢
wyroku sgdu drugiej instancji.

Odnies¢ sie wpierw trzeba do wspdélnych zarzutéw obrohcow skazanych w
zakresie nieprawidtowej kontroli odwotawczej co do podnoszonej w apelacjach
obrazy art. 65 § 1 k.k.s. W tym kontekscie przypomniec trzeba, ze Sgd odwotawczy
wyraznie stwierdzit, iz nabywany przez oskarzonych tytoh nie moégt znalez¢ sie na
rynku w sposob legalny, niepodlegajacy penalizacji na podstawie przepisow k.k.s.
Twierdzenia tego obroncom w kasacjach nie udato sie skutecznie podwazy¢. Nie
przyjeto tu wiec, ze tyton pochodzit z niewiadomego zrédfa, lecz nielegalnego
zrodta. Rzeczywiscie Sgdy nie wskazaty konkretnie, w zwigzku z jakim czynem
zabronionym wchodzi w gre paserstwo akcyzowe (Sgd meriti ustalit, ze chodzi o
tyto do palenia stanowigcy przedmiot czynu zabronionego z art. 63 k.k.s.), ale nie
ma watpliwosci, ze chodzito tu o tyto nieoznaczony znakami akcyzy. Tym samym
nie sposdb méwi¢ o razgcym naruszeniu prawa, ktére chocby mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia Sadu drugiej instanciji, jak tego wymaga sie od kasacji.

Obroncy kwestionujg przy tym ustalenie, ze w rozpatrywanej sprawie

przedmiotem nabycia przez oskarzonych, a nastepnie przestania przez nich do



odbiorcow byt tyton do palenia, nie zas susz tytoniowy. W tej kwestii zasadnie
wypowiedziat sie juz Sgd odwotawczy, wywodzgc, ze popyt na przedmiotowy tyton
wskazuje, ze towar ten zaspokajat przynajmniej minimalne oczekiwania oséb
palacych go po nabyciu. Z przywotanych za$ w apelacji fragmentéw zeznan w
ocenie tego Sgdu nie wynika, iz Swiadkowie nabyli towar, ktory nie jest tytoniem,
lecz co najwyzej wskazujg one na niskg jakosc¢ towaru. Sama zas jakosc¢ tytoniu nie
ma jednak znaczenia dla oceny, czy jest on towarem akcyzowym (art. 98 ust. 8
ustawy o podatku akcyzowym). Nie budzi wiec watpliwosci, ze przedmiotowy towar
w postaci tytoniu do palenia podlegat opodatkowaniu podatkiem akcyzowym.
Natomiast wywody kasacji obroicy R. G. Zze produkt ten nie nadawat sie do palenia
nie mogg okazac sie skuteczne.

Skarzgcy kontestowali réwniez ustalenie, ze skazaniB. S.,Z.S.,D. S. i E.
S. mieli sSwiadomosc, iz bedacy przedmiotem obrotu dokonywanego w ogromnej
wiekszosci przez A. S. tyton pochodzit z nielegalnego Zrodta. W kwestii tej
wypowiedziat sie juz Sad odwotawczy podnoszgc, ze trafne sg ustalenia Sadu
meriti, iz rozmiar przestepczej dziatalnosci wskazuje, ze z A. S. musialy
wspoétdziataC inne osoby, ktorymi byli wtasnie cztonkowie jego rodziny. Z raciji
taczgcych ich relacji oskarzeni darzyli sie zaufaniem i mogli liczy¢ na dyskrecje.
Nadto, B. S., Z. S.iE. S. zatozyli rachunki bankowe, na ktére wptywaty $rodki
uzyskiwane ze sprzedazy tytoniu, zas na udziat D. S. w dostawach tytoniu
jednoznacznie wskazujg zeznania P. G. . Rowniez wyjasnieniab. S. , Z. S. iD. S.,
ze nie dopuszczali sie przestepstw, skutecznie zakwestionowat Sgd Apelacyjny,
podnoszgc m.in., ze nie jest wiarygodne, aby nie interesowali sie dziatalnoscig A.
S. . Poczynienie za$ precyzyjnych ustalen, ktory z oskarzonych, jakie konkretnie
czynnos$ci dokonywat przy realizacji znamion przypisanych przestepstw nie jest ze
wzgledéw dowodowych mozliwe. Sgd drugiej instancji odwotat sie przy tym do
konstrukcji wspotsprawstwa, podnoszac, ze istotnym wktadem oskarzonych byto
cho¢by wspomniane zatozenie rachunkéw bankowych czy tez udziat D. S. w
dostawach tytoniu. Prowadzgc jedynie polemike z tymi wywodami, obrohcom nie
udato sie skutecznie ich zakwestionowac.

Przechodzgc w tym miejscu do rozwazenia pozostatych zarzutow kasaciji

adw. W. M. stwierdzi¢ trzeba, ze w ich przedmiocie prawidtowej kontroli



odwotawczej dokonat Sgd odwotawczy. Wskazat stusznie ten Sad, Zze oskarzeni
oferowali do sprzedazy tyton do palenia, zas na opakowaniach z tym tytoniem
(cho¢ nie wszystkich) naniesiono znaki ,0.” i ,K.”, a wiec znaki towarowe nalezgce
do producentow tytoniu, bez ich zgody. Rowniez przy tym w odniesieniu do czynu z
pkt Il aktu oskarzenia aktualne pozostajg rozwazania o wspotsprawstwie. Tym
samym nie potwierdza sie drugi zarzut omawianej kasacji.

W zarzucie trzecim obronca polemizuje z rozwazaniami Sgdu Apelacyjnego
odnosnie do oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynow skazanych
zakwalifikowanych z art. 270 § 1 k.k. Sad drugiej instancji wskazat tu jedynie, ze
sktadanie podpiséw przez inne, anizeli adresaci, osoby w trakcie odbierania
przesytek pocztowych jest czestg praktykg, nie przyjat jednak wbrew kasaciji, iz
okolicznosc¢ ta jest ,miernikiem stopnia spotecznej szkodliwosci czynu”. Ponadto,
stwierdzit, ze w przypadku zgody adresatow zazwyczaj nikomu nie dzieje sie
wymierna krzywda, a wiec dostrzegt, iz po stronie osoéb, ktorych podpisy
podrobiono nie powstata szkoda. Nie pomingt jednak Sad drugiej instancji tego, ze
in concreto liczba podrobionych przez oskarzonych dokumentéw byta ,ogromna”, a
czyny te wigzaty sie z szeroko zakrojong dziatalnoscig przestepczg oskarzonych.
Tym samym i ten zarzut nie potwierdzit sie.

Majgc to wszystko na uwadze uznac trzeba, ze skarzacy nie wykazali w
kasacjach razgcego naruszenia prawa, ktére choéby mogto w istotny sposéb
wptynaé na tres¢ wyroku Sadu drugiej instancji. Dlatego tez wszystkie wniesione
skargi oddalono jako oczywiscie bezzasadne.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono, jak w postanowieniu.



