Sygn. akt Il KK 6/21

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535§ 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 31 sierpnia 2021 r.,

w sprawie L. M.

0 zasgdzenie zados$¢uczynienia za pozbawienie wolnosci

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt || AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 16 wrzesnia 2019 r., sygn. akt
IV Ko [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Petnomocnik wnioskodawcy L. M. wystgpit do Sgdu Okregowego w L. o
zasgdzenie - na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1987 - dalej jako
ustawa rehabilitacyjna) - od Skarbu Panstwa na rzecz L. M . kwoty 500 000 (piecset
tysiecy) zt tytutem odszkodowania i zados$cuczynienia za niestuszne, bezprawne
aresztowanie i uwiezienie jego ojca J. M., a takze za doprowadzenie go do $mierci

w zwigzku z zarzutem przynaleznos$ci do organizacji antykomunistyczne;j.



Podczas rozprawy w dniu 12 wrzesnia 2019 r. pethomocnik wnioskodawcy
zmodyfikowat zgdanie oswiadczajgc, iz domaga sie kwoty 500 000 zt tytutem
zadoscuczynienia i nie zgda odszkodowania.

Wyrokiem z dnia 16 wrzes$nia 2019 r. Sgd Okregowy w L., zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz L. A. M. kwote 250 000.00 zt tytutem zados¢uczynienia
za doznang krzywde wyniktg z pozbawienia wolnosci oraz zycia jego ojca J. M. w
toku postepowania prowadzonego przez Wojewodzki Urzad Bezpieczenstwa
Publicznego w .., pod sygn. [...]. W pozostatej czesci wniosek oddalit.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez prokuratora i petnomocnika
wnioskodawcy, Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z
podstawy rozstrzygniecia o zadoscuczynieniu wyeliminowat okreslenie ,oraz zycia"
i zasgdzong na rzecz L. M. kwote obnizyt do 15 000 ztotych.

Kasacje od tego wyroku wywiodt peinomocnik wnioskodawcy, zarzucajgc:

,1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na

tres¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k,
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu i nieprawidtowym ustosunkowaniu sie do
zarzutow odwotawczych zawartych w apelacji oskarzyciela publicznego od wyroku
Sadu | instancji, skutkujgce dokonaniem przez Sad Il instancji btednych ustalen
faktycznych i ostatecznie niezasadnym obnizeniem zadoséuczynienia na rzecz
wnioskodawcy;
2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., na
nienalezytym rozwazeniu i nieprawidtowym ustosunkowaniu sie do zarzutéw
odwotawczych zawartych w apelacji oskarzyciela publicznego od wyroku Sadu |
instancji, bez nalezytego wskazania czym kierowat sie sad Il instancji wydajgc
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad ten uznat za zasadne albo
niezasadne”.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Prokurator prokuratury Okregowej w L. w wywiedzionej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywisci bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.
Jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje, obydwa zarzuty
sformutowane w tej skardze dotyczg tego samego uchybienia, polegajgcego na
,nienalezytym rozwazeniu i nieprawidtowym ustosunkowaniu sie do zarzutow
odwotawczych zawartych w apelacji prokuratora”. Wypada w tym miejscu
zauwazyc¢, ze w apelacji prokurator stawiat tylko jeden zarzut, dotyczacy btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia.
Wskazujgc obecnie na nierzetelne rozpoznanie tego zarzutu skarzgca podejmuje
polemike z ustaleniami faktycznymi Sgdu odwotawczego, nie formutujgc przy tym
zarzutu obrazy prawa procesowego zwigzanej bezposrednio z oceng
przeprowadzonych dowodow. Skarzgca wskazuje bowiem wprost na biedne
ustalenia faktyczne dokonane przez Sad odwotawczy, ktére doprowadzity do
obnizenia zadoscuczynienia na rzecz wnioskodawcy, z kwoty 250000 zt -
zasgdzonej przez Sad | instancji - do kwoty 15000 zt. Zarzut ten jest o tyle
chybiony, ze przeciez do owej zmiany orzeczenia Sgadu meriti doszto na skutek
uwzglednienia zarzutu oskarzyciela publicznego sformutowanego w apelacji, w
konsekwencji czego Sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok poprzez
wyeliminowanie okreslenia ,oraz zycia” z przyjetego przez Sad meriti opisu tytutu
zadoscuczynienia ,, za doznang krzywdze wyniktg z pozbawienia wolnosci oraz
zycia jego ojca (...)", co z kolei doprowadzito do obnizenia kwoty zasgdzonego
zado$c¢uczynienia. Oczywistym jest wiec, ze istota podniesionego przez skarzgca
zarzutu sprowadza sie do préby podwazenia, odmiennej od dokonanej w pierwszej
instancji, oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sgd odwotawczy i tym
samym wymuszenia, w postepowaniu kasacyjnym, kolejnej kontroli prawidtowosci
ustalen faktycznych. Powinno by¢ jednak jasne, ze jezeli juz podjg¢ probe
kwestionowania tych ustalen, ktérych dokonat Sad odwotawczy, to nalezato
postawiC zarzut razgcego naruszenia art. 7 k.p.k., a zatem zarzut razgcej obrazy
przepisow prawa procesowego a hie przepisow ksztatujgcych zasady kontroli
odwotawczej. Zgodnie zas z art. 519 k.p.k., kasacje wnies¢ mozna m. innymi od
prawomocnego wyroku sadu odwotawczego kohczgcego postepowanie. W

konsekwencji, zarzuty kasacyjne muszg bycC skierowane tylko do orzeczenia tego



sadu, przy czym zarzut musi by¢ sformutowany w sposob precyzyjny. Przeciez Sad
Najwyzszy rozpoznaje — co do zasady - kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow. Pozostaje wiec jedynie stwierdzi¢, ze podniesiony w
rozpoznawanej kasacji zarzut jest oczywiscie bezzasadny, albowiem Sad
Okregowy w K. nie moégt dopus¢ sie obrazy przepiséw prawa procesowego
odnoszgcych sie do zasad kontroli odwotawczej. Po prostu - zmieniajgc wyrok Sadu
pierwszej instancji - dokonat odmiennej oceny dowoddéw i w konsekwencji
odmiennie ustalit stan faktyczny. Zarzutu razgcej obrazy prawa procesowego
regulujgcych zasady oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) niestety w kasacji nie
podniesiono. Poniewaz zostata ona wniesiona na korzys¢ wnioskodawcy, to, mimo
ze wniosta jg profesjonalna petnomocnik, mozna by jg uwzgledni¢, odkodowujgc
intencje jej autorki poza granicami jednoznacznie postawionego zarzutu obrazy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia pozwala jednak przyja¢, ze
podnoszony przez skarzacg =zarzut pozornie tylko ma charakter zarzutu
kasacyjnego bowiem jego celem jest wymuszenie dokonania w postepowaniu
kasacyjnym ponownej, zwyktej kontroli odwotawczej. W tym miejscu wskazac
nalezy, ze Sad Najwyzszy niejednokrotnie w utrwalonym orzecznictwie wskazywat,
ze obowigzujgcy model postepowania karnego jest oparty na regule
dwuinstancyjnosci. To oznacza, ze sfera oceny dowoddéw i poczynionych na jej
podstawie ustalen faktycznych jest zastrzezona dla sgddéw pierwszej i drugiej
instancji w zwyktym postepowaniu rozpoznawczym. Stad podstawy do wniesienia
kasacji, jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, sg istotnie ograniczone, po to by
unikng¢ koniecznosci ponownej oceny poszczegolnych dowodow i weryfikacji
zasadnosci ustalen faktycznych, czyli po prostu ponowienia zwyktej kontroli
odwotawczej. | w sposdb nadzwyczaj wyrazny, jesli przeanalizowac tres¢ zarzutow
kasacyjnych, to widac, ze stawiajgc je autorka kasacji domaga sie dokonania w
postepowaniu kasacyjnym ponownej, tyle ze tym razem zgodnej z jej subiektywng
oceng, oceny dowoddw, co nie moze oczywiscie byé zabiegiem skutecznym.
Obraza przepisu z art. 7 k.p.k., mogtaby mie¢ miejsce, gdyby Sad Apelacyjny w [...]
dokonat oceny zabranego w sprawie materiatu dowodowego w sposéb razaco

odbiegajacy od wymogu rzetelnej jego oceny, zatem oczywiscie dowolny,



prowadzacy do nieodpartego przekonania, ze zapadie w sprawie orzeczenie
jest razaco niesprawiedliwe i jako takie musi zosta¢ usuniete z obrotu
prawnego. Taka bowiem tylko konstatacja mogtaby prowadzi¢ do
uwzglednienia kasacji. Tak w tej sprawie zas nie jest. Sgd odwotawczy, rzeczowo
argumentujgc, wskazat na powody uznania za nieudowodnione, w stopniu
pozwalajgcym na uczynienie podstawg przyznania zadoscuczynienia, ze J. M.
(ojciec wnioskodawcy) w okresie pozbawienia wolnosci, tj. od dnia 13 grudnia
1947 r. do 2 stycznia 1948 r. zostat ,doprowadzony do $mierci’. Stusznie prokurator
w odpowiedzi na kasacje wskazat na niekonsekwencje w stanowisku petnhomocnika
wnioskodawcy, ktéra na etapie postepowania apelacyjnego wskazywata jako
podstawe faktyczng roszczenia jedynie okoliczno$¢ pozbawienia wolnosci
represjonowanego J. M., eksponujgc przy tym wyjgtkowo powazne rozmiary
doznanych przez niego cierpieh, natomiast poézniej powrdcita do forsowania
niemajgcej - jak to juz wyzej nadmieniono - zadnego oparcia dowodowego wersji
jego zabodjstwa. Kategorycznie trzeba stwierdzi¢, ze w stanie dowodowym
przedmiotowej sprawy, nie jest razgco dowolnym ustalenie, ze J. M. popetnit
samobojstwo za$ powody ktore do tego aktu go skitonity nie sg znane. Mozna
oczywiscie czyni¢ daleko idgce spekulacije w tej mierze (jak to czyni
petnomocniczka wnioskodawcy, prébujgc nawet przekonywacé, ze to wcale nie byto
samobojstwo, lecz zabodjstwo) lecz spekulacje te nie mogg zastgpi¢ dowodéw
jednoznacznie (a nie tylko z pewnym prawdopodobienstwem) wykazujgcych, ze
samobojcza Smier¢ J. M. pozostawata w oczywistym i bezposrednim zwigzku
przyczynowym z jego aresztowaniem.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, obcigzajgc wnioskodawce kosztami postepowania kasacyjnego w
mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



