Sygn. akt Il KK 583/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie S. W.

oskarzonego z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535§ 5
k.p.k.),

w dniu 27 maja 2020r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 21 listopada 2018r., sygn. akt VIII K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T. , wyrokiem z 21 listopada 2018r., warunkowo umorzyt

postepowanie karne wobec S. W. , oskarzonego o popetnienie w dniu 28 czerwca
2018r. przestepstwa z art. 180a k.k., ustalajgc okres proby na rok. Wyrok ten
uprawomocnit sie w dniu 29 listopada 2018r. bez zaskarzenia.



Kasacje na niekorzy$¢ oskarzonego wniést w dniu 12 listopada 2019r.
Prokurator Generalny, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na
tre§¢ orzeczenia naruszenia art. 66 § 1 k.k. przez warunkowe umorzenie
postepowania karnego mimo uprzedniej karalnosci oskarzonego za przestepstwa
umysine okreslone w art. 180a k.k. i art. 278 § 1 i 5 k.k. W konsekwencji skarzgcy
wniost o wydanie orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym (art. 535 § 5 k.p.k.).
Warunkowe umorzenie postepowania karnego jest mozliwe tylko wobec osoby
niekaranej uprzednio za przestepstwo umysine. Oskarzony przestuchiwany w dniu
12 lipca 2018 r. w postepowaniu przygotowawczym podat, ze nie byt dotgd karany.
Opatrzona tg samg datg informacja z Krajowego Rejestru Karnego wskazywata, ze
S. W. nie figuruje w kartotece karnej. Zatem w chwili wyrokowania Sgd meriti nie
miat podstaw do powatpiewania w niekaralnos¢ oskarzonego. Po zapadnieciu
zaskarzonego wyroku okazato sie jednak, ze S. W. byt juz dwukrotnie
prawomocnie skazany za przestepstwa umysine: wyrokiem nakazowym Sagdu
Rejonowego w B. z 6 czerwca 2018r. (IX K (...)), prawomocnym w dniu 4 lipca
2018r. za czyn z art. 180a k.k. oraz wyrokiem Sgadu Rejonowego w |. z 7 wrze$nia
2018r. (I K (...)), prawomocnym w dniu 15 wrzesnia 2018r., za czyn z art. 278 § 1
k.k.; w obu wypadkach wymierzono oskarzonemu kary grzywny.

W tym stanie rzeczy, stwierdzajgc, ze miata miejsce razgca obraza prawa
wskazanego w kasacji, ktéra wywarta istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,

Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej (art. 537 § 2 k.p.k.).



