Il KK 581/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2025 r.

sprawy T. P.

skazanego za czyny z art. 184 § 1 k.k. i art. 253 k.k.

wzw.zart. 10§ 2 k.k. 21969 r. i w zw. z art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ustawy o IPN i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 5 czerwca 2024 r., sygn. akt Il Ka 138/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Krosnie

z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K 534/20,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego T.P. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.0.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krosnie z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn.

akt 1l K 534/20, T. P. zostat uznany winnym popetnienia czterech przestepstw: 1)
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czynu zart. 184 § 1 k.k. iart. 263 kk. wzw. zart. 10§ 2 k.k. 1969 r. i w zw. z art.
2 ust. 1 oraz art. 3 ustawy o IPN; 2) czynu z art. 253 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust.
1 oraz art. 3 ustawy o IPN; 3) czynu z art. 253 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1
oraz art. 3 ustawy o IPN; 4) czynu z art. 166 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1 oraz
art. 3 ustawy o IPN. Za kazdy z tych czynow Sad wymierzyt oskarzonemu kare
szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Wykonanie tej kary warunkowo zawiesit na okres proby 5
lat. Jednoczesnie Sgd Rejonowy w Krosnie uniewinnit T. P. od popetnienia czynu z
art. 160 § 2 kk. wzw. z art. 180 § 1 k.k. iart. 156 § 2 k.k. wzw. zart. 10 § 2 k.k. z
1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ustawy o IPN.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej oraz
obroncy oskarzonego Sad Okregowy w Krosnie wyrokiem z dnia 5 czerwca 2024 r.,
sygn. akt Il Ka 138/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca T. P. , zaskarzajgc
go w catosci na korzysc¢ oskarzonego i zarzucajgc:

»1. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
tji. art. 184 § 1 k.k., art. 253 k.k. i 166 k.k. w zw. z art. 10 § 2 k.k. z dnia 19
kwietnia 1969 r., i w zw. z art. 2 ust. 1 oraz art. 3 Ustawy z dnia 18.12.1998 r., o
Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu poprzez ich btedng wyktadnie 1 niewlasciwe zastosowanie w
niniejszej sprawie, skutkujgce zakwalifikowaniem dziatan oskarzonego T. P. jako
zbrodni komunistycznej i zbrodni przeciwko ludzko$ci,

2. razgce naruszenia prawda procesowego, stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,
polegajgce na prowadzeniu postepowania karnego oraz wydaniu wyroku
skazujgcego, pomimo istnienia ujemnej przestanki procesowej w postaci
przedawnienia karalnosci przestepstw zarzucanych oskarzonemu T. P. ,

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pobiezne, a tym samym
nierzetelne rozwazanie zarzutéw apelacyjnych w zakresie naruszenia przepiséw
postepowania, ktére miaty wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia (ij. art. Art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. ), a takze ustalenia stanu faktycznego, poprzez

bezkrytyczne przyjecie przez Sad Odwotawczy btednych ustalen stanu
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faktycznego, dokonanych przez Sad | instancji, na skutek btednej oceny
dowodow przeprowadzonej w sposéb dowolny, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a
zatem potraktowania zarzutow apelacyjnych wytgcznie jako hipotez
stanowigcych uzewnetrznienie przyjetej linii obrony, sprowadzajgcych sie w
gruncie rzeczy do prostego negowania stanu faktycznego oraz uznania ich za
polemike z prawidtowymi zapatrywaniami Sgdu | instancji, a tym samym
inkorporowanie przez Sad Odwotawczy do zaskarzonego orzeczenia btednej
oceny dowoddw, ktore zostaty ocenione wybiorczo, a z ktérych wzieto pod
uwage wylgcznie to co pasuje do skazania, z pominieciem zeznan os6b
internowanych, przebywajgcych w celach wraz z pokrzywdzonymi, ktére nie
potwierdzaty Zzadnej =z wersji przedstawionych przez pokrzywdzonych,
funkcjonariuszy MO i SB, ktorzy wyraznie rozdzielali zadania poszczegdlnych
formaciji i wykluczali, by oskarzony mégt prowadzi¢ dziatania skierowane wobec
internowanych z uwagi na ich dziatalno$¢ zwigzkowa,

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. Art. 8 § 11 2 k.p.k.
poprzez pobiezne, a tym samym nierzetelne rozwazanie zarzutow apelacyjnych
w zakresie poczynienia ustaleh faktycznych odnosnie przynaleznosci R.H. do
NSZZ Solidarnos¢ wytgcznie w oparciu o Wyrok wydany w sprawie Il K 195/17,
w sytuacji gdy Sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i
prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sgdu lub organu, a
dowody przeprowadzone w niniejszej sprawie nie potwierdzajg by R. H. byt
dziataczem w/w zwigzku, a tym samym inkorporowanie przez Sgd Odwotawczy
do zaskarzonego orzeczenia btednych ustalen faktycznych i btednej oceny
dowododw,

5.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. Z Art. 173 § 1 k.p.k. w zw. z
§ 12 i 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2.06.2003 r., w sprawie
warunkéw technicznych przeprowadzania okazania poprzez pobiezne, a tym
samym nierzetelne rozwazanie zarzutow apelacyjnych w  zakresie
przeprowadzenia okazania wizerunku oskarzonego T. P. pokrzywdzonym w
sposob sugerujgcy, ktére zdaniem Sgdu Odwotawczego nie miato wptywu na

treS¢ zaskarzonego Wpyroku, a tym samym inkorporowanie przez Sad
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Odwotawczy do zaskarzonego orzeczenia btednego ustalenia i btednej oceny
dowodow w powyzszym zakresie,

6. art. 439 § i pkt. 2 k.p.k. poprzez nienalezytg obsade Sadu Okregowego w
Krosnie Wydziat Il Karny, ktory 22 maja 2024 r., rozpoznat sprawe oskarzonego
T. P. i nastepnie 5 czerwca 2024 r., wydat zaskarzony wyrok, w sktad ktérego
wchodzit sedzia X.Y. powotany na urzgd sedziego Sgdu Okregowego w Krosnie
na podstawie uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa z [...] 2021 r., nr [...]/2021, tj.
Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektérych innych ustaw, a tym samym, wadliwos¢ procesu powotania ww.
sedziego, prowadzi do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych UE oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolno$ci.”

Na podstawie tych zarzutow skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, ewentualnie o uchylenie wyrokéw Saddéw obu
instancji i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje oskarzyciel publiczny wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, Zze kasacja nie stanowi trzeciej instancji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i $rodkiem kontroli prawomocnych orzeczeh sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepiséw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV
KK6/14.
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Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Ponadto, kasacje na
korzy$¢, jak wskazano wprost w art. 523 § 2 k.p.k., wnie$¢ mozna jedynie w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, a ograniczenie
to nie dotyczy jedynie sytuacji gdy w kasacji strona podnosi uchybienia z art. 439
k.p.k. Na gruncie niniejszej sprawy oznacza to, ze w zwigzku z wydanym w sprawie
skarzgcego orzeczeniem jedynymi formalnie dopuszczalnymi zarzutami kasaciji byty
zarzuty sformutowane w punktach 2 i 6 kasacji. Do nich tez ograniczono
rozpoznanie, stwierdzajgc oczywistg bezzasadnos$¢ podniesionych zarzutéw.

Postawiony w kasacji zarzut wskazujgcy na przedawnienie karalnosci
przestepstw popetnionych przez T. P. , dziatajgcego jako funkcjonariusz KWMO w
K., w okresie od 13 grudnia 1981 r. do kwietnia 1982 r. jest oczywiscie btedny.
Czyny przypisane oskarzonemu zostaty przez Sady obu instancji zakwalifikowane
jako zbrodnie komunistyczne, a te z kolei uznawane za zbrodnie przeciwko
ludzko$ci, nie ulegajg przedawnieniu zarbwno na podstawie ustawy o IPN (art. 4
ust. 1 pkt. 2 ustawy), jak i na gruncie przepisow kodeksu karnego (por. uchwata
skladu 7 sedziéw SN z 14 pazdziernika 2015 r., | KZP 7/15, postanowienie SN z 28
listopada 2012 r., V KK 168/12; wyrok SN z 8 lutego 2018 r., V KK 290/17). Trafne
ustalenia na ten temat przedstawit Sgd Rejonowy w Krosnie w wyroku wydanym w
tej sprawie (s.40-42), wskazujgc na istote przypisanych oskarzonemu zachowan,
wigzgcych sie z naruszeniem praw cziowieka jako elementem definiujgcym
zbrodnie komunistyczne oraz okreslajgc jego udziat w represjach wobec ludnosci
cywilnej, stanowigcy element szerokiej akcji realizowanej przez aparat panstwowy
wobec przeciwnikéw politycznych. Na ten temat wypowiedziat sie zresztg takze
trafnie takze Sgd odwotawczy, wskazujgc powody dla ktdrych stusznie przypisano
oskarzonemu popetnienie zbrodni komunistycznych bedgcych zbrodnig przeciwko
ludzko$ci, a popetnionych wobec o0séb internowanych w ZK U., w ktérym
pozostawat do dyspozycji Stuzby Bezpieczenstwa i wykonywat rozkazy SB.
Niewatpliwie zatem w zakresie zarzuconych i przypisanych oskarzonemu zbrodni

komunistycznych nie doszto do przedawnienia ich karalnosci.
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Odnoszgc sie do zawartego w kasacji zarzutu wadliwej obsady Sadu
Okregowego w Krosnie, w postaci sedziego X.Y., przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
uchwatg sktadu potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, nienalezyta
obsada sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w odniesieniu do sedziego sgdu
powszechnego zachodzi wowczas, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu
powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Oznacza to zatem, ze konieczne jest przeprowadzenie badania tych
okolicznosci i oceny wedlug wskazanego wyzej kryterium. Sad Najwyzszy
podejmowat jak dotgd w swym orzecznictwie szereg takich ocen, wielokrotnie
stwierdzajgc wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il KK 119/22; z dnia 30
maja 2023 r., sygn. akt Il KK 23/22; z dnia 21 listopada 2023 r., sygn. akt 1l KK
469/22; z dnia 26 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || KK 288/23; z dnia 5 grudnia 2023 r.,
sygn. akt Il KK 500/23; z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt Il KK 206/23; z dnia 18
stycznia 2024 r., sygn. akt Il KK 309/23). W niniejszej sprawie i w odniesieniu do
wskazanego w kasacji sedziego okolicznosci te nie zachodzg. Obronca nie
wskazat, poza samym faktem nominacji przez niekonstytucyjnie uksztattowang
KRS, Zzadnych okolicznosci dotyczgcych tego sedziego, a wskazujgcych na brak
gwarancji jego bezstronnosci w sprawie. Uzna¢ nalezato przy tym, ze sam fakt, iz
sedzia wykonywat wczesniej prace adwokata nie determinuje braku gwarancji jego
bezstronno$ci. Takze Sad Najwyzszy, dziatajgc z urzedu w zakresie kontroli tego
zarzutu, nie znalazt takich danych ani informacji, ktére wskazywatyby na brak
bezstronnosci sedziego w stopniu prowadzgcym do negatywnego wyniku testu,

zapoznat sie przy tym z treScig uchwaty KRS nr [...]/2021 dotyczgcg wskazanego
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sedziego. Na marginesie doda¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy zapoznat sie rowniez z
trescig uchwaty KRS nr [...]/2023 dotyczgca innego cztonka sktadu orzekajgcego
Sadu odwotawczego, oraz dziatajgc w tym zakresie z urzedu nie znalazt zadnych
danych ktore prowadzityby do wniosku o braku bezstronnosci takze tego sedziego.
Nie wyklucza to rzecz jasna mozliwosci dokonania w przysztosci odmiennej oceny,
W razie ujawnienia sie nowych, nieznanych na tym etapie Sgdowi Najwyzszemu
okolicznosci i informacii.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k,
zdecydowat o0 oddaleniu kasacji obroncy, jako oczywiscie bezzasadne;.
Konsekwencjg tego rozstrzygniecia byto takze obcigzenie skarzgcego kosztami
postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]
[a.4]



