Sygn. akt Il KK 58/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka

SSN Dariusz Swiecki (sprawozdawca)

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza
w sprawie S. S.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 maja 2015 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 30 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje do

ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w L.

UZASADNIENIE
S. S. oskarzono o to, ze w okresie od 8 listopada 2012 r. do 18 lutego 2013

r. w L. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg ,Z. — B.” z siedzibg w P. 58, w dniu 08 listopada 2013 r. za
posrednictwem S. Z. - Dyrektora ds. Produkcji zawarta umowe o roboty budowlane
przy budowie supermarketu ,L.” przy ul. W. w L., nie majgc zamiaru wywigzania sie
z warunkéw umowy, wprowadzajgc przy tym w btgd co do terminu ptatnosci po
wykonaniu robét zleconych w umowie, doprowadzita ww. Firme do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 17.090,85 zt, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Na rozprawie gtéwnej przed otwarciem przewodu sgdowego Sgd Rejonowy



w L. wydat postanowienie o umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k. - wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Powyzsze postanowienie nie zostato zaskarzone przez strony i
uprawomochnito sie w pierwszej instancji.

Kasacje od tego orzeczenia wniést Prokurator Generalny zaskarzajgc je w
catosci na niekorzys¢ S.S. i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc
postanowienia naruszenie prawa karnego procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k., polegajgce na btednym uznaniu, ze w odniesieniu do czynu oskarzonej S.S.
z art. 286 § 1 k.k. opisanego w akcie oskarzenia Prokuratora Rejonowego w L., o
sygn. .../14 zaistniata, okreslona w tym przepisie ujemna przestanka procesowa w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, podczas gdy uprzednio wydane
postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia z dnia 4 marca 2013 r., sygn.
...I13 zostato nastepnie uchylone i podjeto na nowo dochodzenie na mocy
postanowienia prokuratora z dnia 2 lipca 2014 r. W konkluzji kasacji skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w L. do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna z powoddéw w niej wskazanych. Sad
Rejonowy orzekajgc na rozprawie gtébwnej o umorzeniu postepowania pozostawat
w mylnym przekonaniu, ze w zwigzku z odmowg wszczecia dochodzenia nie
zostato wydane postanowienie o jego podjeciu, cho¢ wniesiono akt oskarzenia. W
rzeczywistosci takie postanowienie zapadto, tylko przez ,zapomnienie” nie
wigczono go do akt postepowania przygotowawczego przekazanych Sgdowi z
aktem oskarzenia. Wobec tego nie =zachodzita wskazana w zaskarzonym
postanowieniu podstawa do umorzenia postepowania.

Z tego tez wzgledu Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie i

przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu do rozpoznania.



