Il KK 578/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2025r.

w sprawie P.S.

skazanego za przestepstwo z art. 18§81 k.k. w zw. z art. 27881 k.k. w zb.
z art. 1282 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 8 maja 2025r., sygn. akt Il Ka 647/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 9 pazdziernika 2024r., sygn. akt || K 374/24

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadng,

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. S.G. — Kancelaria
Adwokacka w K. — kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesigt piec
ztotych i 60/100), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia dla obroncy
wyznaczonego z urzedu, za sporzgdzenie i wniesienie kasacji

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.
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W pierwszym jej zarzucie wskazano na naruszenie przez Sad Odwotawczy prawa
materialnego, tj. art. 1881 k.k. oraz art. 27881 k.k. w zb. z art. 1281 i §2 k.k. i art. 1982 k.k.

Zauwazenia jednakze wymaga, ze orzeczenie Sgdu Odwotawczego ograniczyto sie do
utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy — Sad Okregowy nie stosowat zatem samodzielnie prawa
materialnego, a co za tym idzie, nie mégt go naruszy¢. Charakter zarzutu wskazuje na to, ze winien
by¢ on skierowany do Sadu | instancji, nie za$ do Sadu Odwotawczego.

Co wiecej, przypomnienia wymaga, ze zawsze bazg dla zarzutu naruszenia prawa
materialnego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére w niniejszej sprawie sg
konsekwentnie podwazane.

Drugi zarzut sformutowany w omawianym nadzwyczajnym srodku odwotawczym ma juz
niewatpliwie charakter zarzutu kasacyjnego — zarzucono w nim Sgdowi Odwotawczemu razgca
obraze art. 43381 i §2 k.p.k. polegajgca na nierozpoznaniu zarzutdw apelacji wniesionej przez
obronice oskarzonego, w szczegdlnosci nierozwazenie w petni podniesionych w apelacji zarzutéw
obrazy art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

Zarzuty te zostaty postawione w apelacji tacznie z zarzutem btedu w ustaleniach
faktycznych (pkt 1), a Sgd Odwotawczy odnidst sie do niego na str. 5-6 motywdw pisemnych.
Zwazywszy na bardzo oszczedne uzasadnienie zarzutdw apelacyjnych nalezy uzna¢, ze wywody
Sadu Il instancji s wyczerpujgce i dajg jednoznaczng odpowiedz na pytanie, dlaczego nie zostaty
uwzglednione. Sad nie ograniczyt sie do prostego zaakceptowania zapatrywan Sgdu Rejonowego w
kwestii oceny materiatu dowodowego, a takze jego kompletnosci, ale tez poczynit samodzielne
rozwazania odnosnie do depozycji wspoétoskarzonej E.K., podzielajac w tej przestrzeni ocene Sadu |
instancji.

W niezwykle lapidarnym uzasadnieniu kasacji nie wykazano konkretnych uchybien
proceduralnych Sagdu Odwotawczego, lecz skupiono sie na krytyce postepowania dowodowego
przeprowadzonego w przedmiotowej sprawie, w tym wskazano, ze zaskarzony wyrok oparty na
zeznaniach jednej osoby jest wbrew regule dowodowej oraz ze nie przeprowadzono konfrontacji
wspotoskarzonych, a ponowne ich przestuchanie pozwolitoby odtworzy¢ kontekst sytuacyjny,
ewentualny motyw ztozenia zeznan obcigzajgcych P.S.

Do pierwszej ze wskazanych okolicznosci odnidst sie juz Sgd Odwotawczy, powotujgc zresztg
stosowne orzecznictwo, w tym wyrok Sadu Najwyzszego, a jego poglad nalezy podzieli¢. Mozliwe
jest oparcie rozstrzygniecia na jednym tylko dowodzie, co potwierdzit Sgd Najwyzszy w wyroku dnia
13 pazdziernika 2020r. (sygn. akt Il KK 288/19), stwierdzajac, ze ,,dopuszczalne i mozliwe jest
skazanie na podstawie jednego dowodu wskazujgcego na osobe sprawcy, a pomdwienie
wspotoskarzonego, nawet nastepnie odwotane, moze by¢ dowodem winy, jezeli jest dowodem
wiarygodnym”. Odno$nie natomiast postulatu ponownego przestuchania wspétoskarzonych
ewentualnie ich konfrontacji, nalezy uzna¢, ze jest on zdecydowanie spdzniony — wniosek taki
obrona winna sktada¢ na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, wzglednie w postepowaniu
odwotawczym, nie za$ pierwszy raz sygnalizowac te problematyke na etapie kasacyjnym.
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Ostatni z zarzutéw kasacji (pkt 3), dotyczacy niewspdtmiernosci wymierzonej skazanemu
kary, jest w Swietle dyspozycji art. 52381 k.p.k., w postepowaniu kasacyjnym, niedopuszczalny.

Majac wszystko powyzisze na wzgledzie nalezato dojsé do wniosku, ze autor kasacji nie
wykazat, by Sad Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa,
ktdre mogto miec istotny wptyw na tresc orzeczenia i ktére winno skutkowac orzeczeniem o
charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszych wnioskdéw byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od
ponoszenia  kosztow  sgdowych  postepowania  kasacyjnego.  Obroncy
wyznaczonemu z urzedu przyznano natomiast wynagrodzenie wediug norm
przypisanych.
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