Il KK 561/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. G.

skazanego z art. art. 288 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 marca 2024 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie
z dnia 21 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 1655/22/S

uchyla pkt VI czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i
przekazuje sprawe w tym zakresie Sadowi Rejonowemu dla
Krakowa - Srédmiescia w Krakowie do ponownego rozpoznania.

[J.J.]

UZASADNIENIE

A. G. oskarzony zostat o to. ze:
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1. w dniu [...] 2022 roku w miejscowosci S. pow. [...] woj. [...], umysSinie dokonat
uszkodzenia mienia w postaci wybicia zewnetrznej szyby lewego skrzydta okna
sktadajgcego sie z dwoch skrzydet, odpryskdw na wewnetrznej szybie lewego
skrzydta oraz uszkodzenia framugi okna poprzez rzucenie cegtg i kamieniem w
przedmiotowe okno powodujgc straty w wysokosci 1160 zt na szkode R. O, tj. o
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.,

[I. w dniu [...] 2022 roku w miejscowosci S. pow. [...] woj. [...], kierowat grozby
zniszczenia mienia na szkode A. B. , a grozby te z uwagi na okolicznosci w jakich
byly wypowiadane wzbudzity w pokrzywdzonej obawe ich spetnienia, tj. o
przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie, wyrokiem wydanym w
dniu 21 lutego 2023 roku, w sprawie o sygn. akt Il K 1655/22/S:

|. uznat oskarzonego A. G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
| aktu oskarzenia opisanego wyzej, modyfikujgc jego opis w ten sposob, ze w miejsce
stow ,[...]" wpisat stowa ,[...]" oraz w miejsce stéw ,1160 z” wpisat stowa ,,1060 z”, a
to czynu stanowigcego wystepek z art. 288 § 1 k.k. i za to na mocy art. 288 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. uznat oskarzonego A. G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
Il aktu oskarzenia opisanego wyzej, stanowigcego wystepek z art. 190 § 1 k.k. i za
to na mocy art. 190 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

lll. na mocy art. 85 § 1 i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w pkt I. Il wyroku
kar pozbawienia wolnosci orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na mocy art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z przypisaniem czynu w pkt | niniejszego
wyroku, orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w catosci
zobowigzujgc oskarzonego do zaptaty na rzecz ubezpieczyciela [AAA] kwoty 1060
(jeden tysigc szescdziesiat) ztotych;

V. na mocy art. 46 § 2 k.k. w zwigzku z przypisaniem czynu w pkt | niniejszego
wyroku, orzekt wobec oskarzonego nawigzke zobowigzujgc oskarzonego do zaptaty
na rzecz pokrzywdzonego R. O. kwoty 1000 (jeden tysigc) ztotych;

VI. na mocy art. 41a § 11 § 4 kk. w zwigzku z przypisaniem czynu w pkt Il
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niniejszego wyroku, orzekt wobec oskarzonego sSrodek karny w postaci zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonej A. B. na odlegto$¢ nie mniejszg niz 20 (dwadziescia)
metrow i zakazu kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposdb bezposrednio czy
posrednio;

VII. namocy art. 63 § 1i§ 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczone;
w punkcie Il wyroku kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie, a to zatrzymania w okresie od dnia [...] .2022 roku.
godz. 10:30 do dnia [...].2022 roku godz. 16:37;

VIII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego w zwigzku z
czynem przypisanym w pkt | wyroku srodek karny w postaci przepadku dowodéw
rzeczowych: fragment cegty i kamien - opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr
[...] k. 36 pod poz. 1, 2 - znajdujgce sie w magazynie dowodoéw rzeczowych Sgdu
Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie;

IX.na mocy art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztéw sgdowych
naleznych na rzecz Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie¢ w dniu 1 marca 2023
roku.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Generalny na korzys¢ oskarzonego

zarzucajac:
- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 41a § 1 k.k. w zw. z
art. 39 pkt 2b k.k. polegajgce na orzeczeniu wobec oskarzonego A. G. srodka
karnego w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej A. B. na odlegtosc¢ nie
mniejszg niz 20 metréw i zakazu kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposob
bezposrednio czy posrednio, bez wskazania okresu jego obowigzywania, podczas
gdy przepis art. 43 § 1 kk. wskazuje, iz zakazy wymienione w art.
39 pkt 2-2b k.k. orzeka sie w latach, od roku do lat 15, co obliguje sgd do okreslenia
czasookresu obowigzywania srodka karnego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku
w czesci dotyczgcej orzeczenia wobec oskarzonego zakazu zblizania sie do

pokrzywdzonej i zakazu kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposob (pkt VI czesci
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dyspozytywnej wyroku) i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu
bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Stosownie do tresci art. 41a § 1 k.k., sgd moze orzec zakaz kontaktowania sie z
okreslonymi osobami, jak rowniez zakaz zblizania sie do okreslonych oso6b, w
przypadku skazania za popetnienie wymienionych w tym przepisie przestepstw.
Zakaz taki stanowi srodek karny, o ktorym mowa w art. 39 pkt 2b k.k. i ktéry w mysl
art. 43 § 1 k.k. orzeka sie w latach, od roku do lat 15.

Z tresci zaskarzonego kasacjg wyroku wynika jednoznacznie, ze orzekajgc w pkt
VI wyroku wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej A. B. na
odlegtos¢ nie mniejszg niz 20 metrow i zakaz kontaktowania sie z nig w jakikolwiek
sposdb bezposrednio czy posrednio, sad nie wskazat terminu wykonania
orzeczonego $rodka karnego. Tymczasem sgd orzekajgc w oparciu o tresc art. 41a
§ 114 k.k. srodek w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej A. B. na odlegto$é
nie mniejszg niz 20 (dwadziescia) metrow i zakazu kontaktowania sie z nig w
jakikolwiek sposob bezposrednio czy posrednio, byt jednoczesnie zobligowany do
okreslenia okresu obowigzywania tych srodkéw. Brak takiego okreslenia sprawia, ze
zakazy zostaty ustanowione bezterminowo, a wiec z razgcym naruszeniem art. 43 §
1 k.k. Skutkiem tej wadliwosci jest powstanie dla skazanego sytuacji mniej korzystnej
od tej, ktéra miataby miejsce w przypadku prawidtowego zastosowania norm prawa
karnego materialnego (zob. wyrok SN z dnia 2 sierpnia 2023 r., [l KK 174/23).

Racje ma zatem skarzgcy argumentujgc, ze zaniechanie sgdu stanowito razgcag
obraze art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b k.k., implikujgcg koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, dotyczgcej orzeczenia o srodku karnym
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej i zakazu kontaktowania sie z nig.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, niewskazanie okresu obowigzywania
orzeczonego zakazu jest razgcym uchybieniem, a konwalidowanie takiego

uchybienia nie jest mozliwe w postepowaniu wykonawczym w trybie art. 13 § 1 k.k.
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w. (zob. wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2018 r., Ill KK 437/18; wyrok SN z dnia 2 lutego
2021 roku, IV KK 520/20).

Sad Rejonowy, ponownie rozpoznajgc sprawe we wskazanym zakresie, bedzie
miat na uwadze powyzsze zapatrywania | wyda orzeczenie zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa materialnego.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

[J.J.]
(rg.)



