Sygn. akt Il KK 549/22

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy D. B.

skazanegoz art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148§ 1i 3 k.k.
wzw. z art. 223 § 1 k.k. i inne,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

Dnia 26 stycznia 2023 r.

z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 126/22, utrzymujgcego w mocy wyrok

Sadu Okregowego w Tarnowie
z dnia 1 marca 2022 r., sygn. akt Il K 38/21,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie

bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat B. A,

Kancelaria Adwokacka w T., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci

osiem ziotych), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego D. B.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 marca 2022 r., sygn. akt Il K 38/21, Sad Okregowy w

Tarnowie, uznat D. B. za winnego popetnienia nastepujgcych przestepstw:



1/ zarzuconej w pkt | aktu oskarzenia zbrodni z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.
148 §1i§ 3 kk.iart. 223 §1 kk. wzw. zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
polegajgcej na tym, ze w dniu 4 maja 2021 r. w B., wojewodztwa [...], w mieszkaniu
przy ul. [...], dziatajgc z zamiarem bezposrednim usitowat pozbawiC zycia
funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w B. st. post. R. K. oraz sierz. T. P.
podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkow stuzbowych zwigzanych
z ochrong bezpieczenstwa ludzi, polegajgcych na interwencji w miejscu jego
zamieszkania oraz jego zatrzymaniu, poprzez czynng napas¢ na policjantow
polegajgca na wykonaniu zamachu dwoma nozami o dtugosci ostrza 13 cm i 12,7
cm, trzymanymi w obu dtoniach w kierunku szyi policjantow, jednakze celu swojego
nie osiggnat z uwagi na uzycie przez st. post. R. K. gazu pieprzowego oraz z uwagi
na uzycie przez sierz. T. P. chwytu obezwiadniajgcego, a nadto w trakcie
obezwtadniania go usitowat trzymanym w prawej dtoni nozem zadac cios w brzuch
st. post. R. K., ktérego to celu nie osiggngt z uwagi na zastosowanie przez
policjanta uniku, a w wyniku tego zdarzenia ugodzit sierz. T. P. nozem w prawe
ramie powodujgc rane dtugosci 0,5 cm na przedniej powierzchni ramienia prawego,
ktére to obrazenie naruszyto czynnosci narzgdu jego ciata na okres ponizej 7 dni - i
zatonamocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 3 k.k. i art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 12 lat pozbawienia wolnosci; w zwigzku z tym skazaniem na mocy art. 46 § 1
k.k. orzekt od oskarzonego D. B. tytutem zadosCuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego T.P. kwote 3.000 zt, a na rzecz pokrzywdzonego R. K. kwote
2.000 zt (pkt I, 1'i IV wyroku);

2/ zarzuconego w pkt Il aktu oskarzenia wystepku z art. 224 § 2 k.k. i art. 226
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze w tym samym czasie, w B.
woj. [...], w trakcie interwencji funkcjonariuszy Policji, w mieszkaniu przy ul. [...], a
nadto w trakcie doprowadzania go do karetki pogotowia, jak rowniez w trakcie
transportu  radiowozem do Komendy Powiatowej Policji w B. grozit
funkcjonariuszom Komendy Powiatowej Policji w B. st. post. R. K. oraz sierz. T. P.
pozbawieniem zycia, w celu zmuszenia ich do odstgpienia od prawnych czynnosci
stuzbowych zwigzanych z jego zatrzymaniem oraz zniewazat ich stowami

powszechnie uznanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich



obowigzkow stuzbowych - i za to na mocy art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3/ zarzucanego w pkt Il aktu oskarzenia przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.
polegajgcego na tym, ze w dniu 19 listopada 2020 r., w B. woj. [...], poprzez
kilkakrotne kopanie nogg oraz uderzanie rekg umysinie dokonat zniszczenia mienia
w postaci drzwi wejsciowych do mieszkania, wskutek czego powstaty straty o
wartosci 1.650 zt na szkode A. P. - i za to wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; w zwigzku ze skazaniem za ten czyn, na mocy art. 46 § 1
k.k. zasadzit od oskarzonego D. B. na rzecz pokrzywdzonej A. P. kwote 1.650 zi
tytutem odszkodowania;

4/ przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. zarzucanego w pkt IV aktu oskarzenia
polegajgcego na tym, ze w okresie od listopada 2020 r. do dnia 29 marca 2021 r. w
B. wojewoddztwa [...], uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego wobec G. S.
okreslonego co do wysokosci 500 zt miesiecznie zasgdzonych wyrokiem Sagdu
Rejonowego w Bochni z dnia 3 sierpnia 2011 r., sygn. akt lll RC 133/11, w zwigzku
Zz powstatg zalegtoscig stanowigcego réwnowartos¢ co najmniej trzech swiadczen
okresowych, w wyniku czego narazit matoletniego G. S. na niemoznosc
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych - i za to wymierzyt mu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci;

5/ na mocy art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.kk. w miejsce kar pozbawienia
wolnos$ci orzeczonych za zbiegajgce sie przestepstwa Sad wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng 12 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, na poczet ktérej na mocy art.
63 § 1 k.k. zaliczyt okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonego
od dnia 4 maja 2021 r. do dnia 17 maja 2021 r. i od dnia 19 grudnia 2021 r. do dnia
1 marca 2022 r. (pkt IX i X wyroku).

Od tego wyroku apelacje wniost obronca D. B., ktéry zaskarzyt wyrok w
catosci i skarge opart o podstawy z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., zarzucajac:

I/’ W odniesieniu do czynéw wskazanych w pkt | oraz w pkt Il aktu
oskarzenia:

1/ Obraze przepisOw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$é

orzeczenia, a to:



a/ art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania, poprzez przyjecie, ze:

- zeznania swiadkéw R. K. i T. P. sg wiarygodne w zakresie opisu
zachowania oskarzonego, ktory miat atakowac funkcjonariuszy Policji poprzez
kierowanie sie w ich strone, robienie zamachoéw nozami w okolice ich szyi, a ktére
to noze oskarzony miat trzymac w zgietych rekach uniesionych nad gtowa, podczas
gdy rdéznica wzrostu pomiedzy oskarzonym, a swiadkami oraz dezorientacja i
ograniczona widocznoS¢ oskarzonego wynikajgca z zastosowania gazu
pieprzowego wykluczajg powyzej opisane zachowanie, zwlaszcza celowanie
nozami przez oskarzonego w newralgiczne czesci ciata swiadkdw w sposob przez
nich podany;

- zeznania swiadkéw R. K. i T. P. sg wiarygodne w zakresie stéw jakie miat
wypowiadaé oskarzony, zaréowno w odniesieniu do wypowiedzi o pozbawieniu zycia
Swiadkéw jak i w odniesieniu do grézb i stow wulgarnych, podczas gdy okolicznosc
ta nie zostata potwierdzona zadnym innym dowodem,;

- zeznania swiadkéw R. K. i T. P. sg wiarygodne w zakresie opisu
zachowania oskarzonego, ktéry bedgc w pozycji zgietej miat intencjonalnie
wykona¢ zamach nozem celujgc w brzuch $wiadka R. K., ktéry wykonat unik, co
skutkowato samookaleczeniem sie przez oskarzonego w noge, podczas gdy
okolicznosci sprawy, zwtaszcza wzajemne usytuowanie Swiadkow i oskarzonego,
gabaryty pomieszczenia, w ktorym sie znajdowali oraz uprzednie uzycie gazu
pierzowego wobec oskarzonego, wykluczajg, by oskarzony wypatrzyt swiadka i
wykonat powyzej opisany zamach nozem w brzuch swiadka, ktéry to zamach na
skutek uniku swiadka skutkowat ugodzeniem sie przez oskarzonego w prawe udo
od tytu, a na co posrednio wskazujg takze odmienne zeznania swiadka R. K. w
przedmiocie odlegto$ci ostrza noza od jego brzucha;

b/ art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustaleh faktycznych
istotnych okolicznosci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne zeznan swiadka T.
P. w zakresie mechanizmu powstania rany na rece tego swiadka i oparcie ustalen
faktycznych jedynie na czesci materiatu dowodowego;

c/ art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny

dowodow sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania, a to przyjecie, ze:



- wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne w zakresie w jakim wskazat, ze
nie atakowat nozami funkcjonariuszy Policji, nie grozit im pozbawieniem zycia i nie
chciat ich zabi¢, a jedynie dgzyt do dokonania samookaleczenia celem unikniecia
zatrzymania, podczas gdy okolicznosci sprawy wskazujg, ze oskarzony nie
wyprowadzat ciosOw nozem w newralgiczne czesci ciata policjantow, inni
Swiadkowie nie potwierdzili by oskarzony grozit policiantom, a nadto na
autodestrukcyjny cel dziatania oskarzonego wskazuje jego uprzednie zachowanie;

- wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne w zakresie w jakim wskazat, ze
nie grozit funkcjonariuszom Policji i nie uzywat wobec nic stéw wulgarnych, podczas
gdy okolicznosci tej nie potwierdzili inni Swiadkowie;

- wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, w zakresie w jakim wskazat na zamiar dokonania
samookaleczenia, zwlaszcza, ze oskarzony nie skaleczyt sie bedac na osobnosci w
kuchni i wyszedt na korytarz wiedzgc, ze znajdujg sie tam dwaj policjanci, za$ rana,
ktérg sobie zadat byta w trudno dostepnym miejscu do zadania ciosu w pozycji w
jakiej sie znajdowat, podczas gdy oskarzony dziatat impulsywnie, a nadto
stwierdzono u niego wiele zaburzen, ktore rzutujg na racjonalnos$¢ i rzeczowosc¢
jego zachowania,

- wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne w zakresie w jakim wskazat, ze
byt duszony przez funkcjonariuszy Policji, albowiem o tej okolicznosci powiedziat
dopiero na kohcowym etapie $ledztwa i nie podat racjonalnego wyttumaczenia,
dlaczego nie wspomniat o tym wczesniej, podczas gdy oskarzony wskazat, ze
wynikato to z jego stanu psychicznego;

d/ art. 170 § 1 pkt 5 i 3 k.p.k. poprzez btedne zastosowanie i oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego z
uwagi na ziozenie tego wniosku na etapie postepowania sgdowego, co miato
zmierzac¢ do przewlektosci postepowania, a takze ze wzgledu na nieprzydatnosc¢ do
stwierdzenia okolicznosci objetych wnioskiem, w sytuacji gdy przedmiotowy
wniosek zostat ztozony przed otwarciem przewodu sgdowego i w terminie
zakre$lonym przez Sad | instancji, a nadto jest konieczny do ustalenia istotnych

okolicznosci dla karnoprawnej odpowiedzialnosci oskarzonego.



2/ powyzsze uchybienia z zakresu postepowania dowodowego doprowadzity
do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na treS¢ orzeczenia poprzez uznanie, ze bezposrednim zamiarem
oskarzonego byto pozbawienie zycia funkcjonariuszy Policji, podczas gdy
catoksztatt materiatu dowodowego i zachowania oskarzonego, zwlaszcza sposob
wykonywania ruchow nozami w warunkach po uzyciu gazu pieprzowego wobec
oskarzonego nie potwierdzajg takiego zamiaru, lecz wskazujg, iz oskarzony dziatat
celem samookaleczenia sie, co skutkowato niezasadnym uznaniem oskarzonego
za winnego popetnienia przypisanych mu czyndw.

[I/' w odniesieniu do czynu wskazanego w pkt Il aktu oskarzenia:

1/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na tresS¢ orzeczenia i uznanie, ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi
typ podstawowy przestepstwa z art. 288 § 1 k.k., podczas gdy okolicznosci sprawy,
zwtaszcza warto$¢ szkody, wyrazenie skruchy przez oskarzonego i przeproszenie
pokrzywdzonej wskazujg, iz winno dojs¢ do uznania, ze czyn stanowi wypadek
mniejszej wagi stypizowany w art. 288 § 2 k.k., co w konsekwencji spowodowato
orzeczenie wobec oskarzonego zbyt surowej kary.

[1l/ w odniesieniu do czynu wskazanego w pkt IV aktu oskarzenia:

1/ obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, a to:

a/ art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania, a to przyjecie, ze z
zeznania $wiadka M. S. wynika, ze matoletni syn oskarzonego byt narazony na
niemoznos¢ zaspokajania podstawowych potrzeb Zzyciowych, podczas gdy
prawidtowa ocena tego dowodu prowadzi do odmiennego wniosku.

2/ powyzsze uchybienie z zakresu postepowania dowodowego doprowadzito
do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na treSC orzeczenia i uznanie, ze zachowanie oskarzonego wypehito
znamiona przestepstwa niealimentacji z art. 209 § 1a k.k., podczas gdy zachowanie
oskarzonego winno by¢ zakwalifikowane jako typ podstawowy z art. 209 § 1 k.k., co

skutkowato orzeczeniem wobec oskarzonego zbyt surowej kary.



W zwigzku z podniesionymi zarzutami obronca wniést o przeprowadzenie
eksperymentu procesowego potgczonego z ogledzinami miejsca — ,polegajgcego
na odtworzeniu zdarzenia z dnia 4 maja 2021 r. z udziatem os6b obecnych w
czasie tego zdarzenia w mieszkaniu przy ul. [...] w B. - na okolicznos¢ ustalenia
przebiegu czynéw z dnia 4 maja 2021 r. zarzucanych oskarzonemu w pkt | aktu
oskarzenia, zwlaszcza weryfikacji przebiegu catego zdarzenia przyjetego przez Sad
w celu sprawdzenia i ustalenia czy zdarzenie mogto mie¢ przebieg zgodnie z
opisem przyjetym przez Sad, w szczegdolnosci sprawdzenia czy z uwagi na
wielkos¢ i rozplanowanie przedmiotowego mieszkania oraz iloS¢ osob biorgcych
udziat w zdarzeniu, istniata mozliwos¢ podejmowania przez oskarzonego kolejnych
zachowan, wykonywania przez oskarzonego kolejnych zamachdédw nozami w
kierunku funkcjonariuszy Policji, zwlaszcza w newralgiczne czesci ich ciata oraz
mozliwos¢ podjecia proby zadania ciosu w brzuch jednego z funkcjonariuszy Policji
zgodnie z opisem przyjetym przez Sad, a tym samym na okolicznos¢ ustalenia czy
oskarzony dopuscit sie czyndw zarzucanych w pkt | aktu oskarzenia”.

W konkluzji na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. obronca wniost:

1/ w zakresie czynu wskazanego w pkt | aktu oskarzenia — o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego; ewentualnie, zmiane
kwalifikacji prawnej czynu polegajgcg na wyeliminowaniu z podstawy prawej i opisu
czynuart. 13§ 1 kk.wzw.zart. 148§ 1i§ 3 k.k;;

2/ w zakresie czynu z pkt Il aktu oskarzenia — o zmiane zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego czynu;

3/ w zakresie czynu z pkt Il aktu oskarzenia — o zmiane kwalifikacji prawnej
czynu i zakwalifikowanie go jako wypadek mniejszej wagi z art. 288 § 2 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia;

4/ w zakresie czynu z pkt IV aktu oskarzenia — o zmiane kwalifikacji prawnej
tego czynu, zakwalifikowanie go jako typ podstawowy z art. 209 § 1 kk. i
wymierzenie oskarzonemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Alternatywnie obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt Il
AKa 126/22, Sad Apelacyjny w Krakowie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i



zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca z urzedu
skazanego D. B. , zaskarzajgc to orzeczenie w catoéci, ktéra na podstawie art. 523
§ 1 k.p.k.iart. 526 § 1 k.p.k. zarzucita:

W odniesieniu do czyndéw z pkt | i Il aktu oskarzenia:

1/ razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia, a mianowicie:

al art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy, dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, a w szczegolnosci dowolnej a nie swobodnej oceny:

- zeznan swiadkow R. K. i T. P. w zakresie opisu zachowania skazanego,
ktérego celem miato by¢ pozbawienie zycia tych $wiadkow, podczas gdy
okolicznosci sprawy wykluczajg by skazany dziatat z zamiarem zabdjstwa,
zwlaszcza by celowat nozami w newralgiczne czesci ciata swiadkdw w sposob
przez nich podany;

- zeznah Swiadkéw R. K. i T. P. w zakresie stow jakie miat wypowiadac
skazany, zaréwno w odniesieniu do wypowiedzi o pozbawieniu zycia $wiadkow jak i
w odniesieniu do grozb i stéw wulgarnych, podczas gdy okolicznos¢ ta nie zostata
potwierdzona zadnym innym dowodem,;

- zeznan $wiadkéow R. K. i T. P. w zakresie opisu zachowania skazanego,
ktérego celem miato byé pozbawienie zycia swiadka R. K., podczas gdy
okolicznosci sprawy wykluczajg by skazany dziatat z zamiarem zabodjstwa tego
Swiadka, zwtaszcza by wykonat zamach nozem w brzuch swiadka w sposéb
podany przez swiadkow -

- co w konsekwencji doprowadzito do oceny materiatu dowodowego z
naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

b/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy dokonanego przez Sad | instancji pominiecia przy dokonywaniu
ustalen faktycznych istotnych okolicznosci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne

zeznan swiadka T. P. w zakresie mechanizmu powstania rany na rece tego



Swiadka, co w konsekwencji doprowadzito do oparcia ustalen faktycznych jedynie
na czesci materiatu dowodowego;

c/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy, dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, a w szczegolnosci dowolnej a nie swobodnej oceny:

- wyjasnien skazanego w zakresie w jakim opisat swojg motywacje dziatania i
cel dziatania, polegajace na dgzeniu do samookaleczenia sig, a nie do pozbawienia
zycia funkcjonariuszy Policji, podczas gdy okolicznosci sprawy nie potwierdzajg, by
skazany wyprowadzat ciosy nozem w newralgiczne czesci ciata policjantéw, zas na
autodestrukcyjny cel dziatania skazanego wskazuje jego uprzednie zachowanie
oraz jego zaburzenia 0sobowosci;

- wyjasnien skazanego w zakresie w jakim wskazat, Ze nie grozit
funkcjonariuszom Policji i nie uzywat wobec nic stéw wulgarnych, podczas gdy
okolicznosci tej nie potwierdzili inni Swiadkowie;

- wyjasnien skazanego w zakresie w jakim wskazat na zamiar dokonania
samookaleczenia, podczas gdy na ten zamiar wskazujg okolicznosci sprawy, a
takze to, ze skazany dziatat impulsywnie, a nadto u skazanego stwierdzono wiele
zaburzen, ktdre rzutujg na racjonalnosc i rzeczowos¢ jego zachowania -

- co w konsekwencji doprowadzito do oceny materialu dowodowego z
naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

d/ art. 457 § 2 i 3 k.pk., art. 424 § 1 pkt 1 k.pk. i art. 7 k.p.k., polegajace na tym,
iz Sad odwotawczy orzekajgc co do istoty sprawy nie podat przekonywajgcych
przestanek orzeczenia, bowiem nie odniést sie do wszystkich faktow i dowodéw
zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, w
szczegolnosci w zakresie watpliwosci co do przebiegu zdarzenia, zwtaszcza
majgcego polega¢ na wymierzeniu ciosu przez skazanego w brzuch $wiadka R. K.,
a takze zaburzen wystepujgcych u skazanego, jego poziomu umystowego, reakciji
emocjonalnych i zachowania w stosunku do otoczenia w sytuacjach stresujgcych,
wptywajgcych na motywacje i dziatanie skazanego, co w konsekwencji
doprowadzito do oceny materiatu dowodowego z naruszeniem zasady okreslonej w
art. 7 k.p.k.
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el art. 170 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. poprzez btedne zastosowanie i oddalenie wniosku
dowodowego o0 przeprowadzenie eksperymentu procesowego z uwagi ha
nieprzydatnos¢ dowodu do stwierdzenia okolicznosci objetych wnioskiem Ilub ze
wzgledu na brak mozliwosci przeprowadzenia dowodu na wskazane okolicznosci,
w sytuacji gdy wnioskowany dowdd jest konieczny do ustalenia istotnych
okolicznosci dla karnoprawnej odpowiedzialnosci skazanego, a dowod jest mozliwy
do przeprowadzenia na okolicznosci wskazane w tezie dowodowej, co w
konsekwencji doprowadzito do wybiorczej oceny materiatu dowodowego.

W odniesieniu do czynu wskazanego w pkt Il aktu oskarzenia:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy, dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, a w szczegdlnosci dowolnej a nie swobodnej oceny
dowoddéw, podczas gdy prawidtowo dokonana ocena materialu dowodowego
uzasadnia zmiane kwalifikacji czynu i uznanie, ze czyn stanowi wypadek mniejsze;j
wagi stypizowany w art. 288 § 2 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do oceny
materiatu dowodowego z naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

W odniesieniu do czynu wskazanego w pkt IV aktu oskarzenia:

1/ razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na tre$é
orzeczenia, a to:

a/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, a w szczegolnosci dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan
swiadka M. S. w zakresie narazenia matoletniego syn skazanego na niemozno$¢
zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych, podczas gdy taka sytuacja nie
miata miejsca, co w konsekwencji doprowadzito do oceny materiatu dowodowego z
naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

W konkluzji, na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k. obronca wniosta:

- w zakresie czynu wskazanego w pkt | aktu oskarzenia — o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie skazanego od zarzucanego czynu,
ewentualnie, zmiane kwalifikacji prawnej czynu polegajgcg na wyeliminowaniu z

podstawy prawej i opisu czynu art. 13§ 1 kk.wzw. z art. 148 § 11§ 3 k.k.
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- w zakresie czynu wskazanego w pkt |l aktu oskarzenia — o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie skazanego.

- w zakresie czynu z pkt Il aktu oskarzenia — o zmiane kwalifikacji prawne;j i
zakwalifikowanie czynu jako przypadek mniejszej wagi z art. 288 § 2 k.k. i
wymierzenie skazanemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia;

- w zakresie czynu wskazanego w pkt IV aktu oskarzenia — o zmiane kwalifikacji
prawnej i zakwalifikowanie czynu jako typ podstawowy z art. 209 § 1 k.k. oraz
wymierzenie skazanemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Alternatywnie obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego w Tarnowie i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokuratur Regionalny w
Krakowie wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k., a zatem nalezalo jg rozpoznac¢ na posiedzeniu w trybie tego przepisu.
Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszio do razgcego
naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Niniejsza kasacja stanowi typowy przyktad polemiki z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez Sad | instancji. Co wiecej, tres¢ apelacji, do ktorej
rzetelnie i prawidtowo ustosunkowat sie juz Sad odwotawczy, zostata w catosci
powielona w formie zarzutow kasacyjnych (zawierajgcych nawet te same btedy
literowe). Powtarzanie w kasacji tych samych argumentéw co w ziozonym
wczesniej przez strone zwyktym srodku odwotawczym (apelacji), stanowi, co do
zasady, jaskrawe naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stwierdza sie, iz zarzuty naruszenia przepisow art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., czy art. 424 § 2 k.p.k., jako kierowane w
stosunku do orzeczenia sgdu | instancji w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie
poczynit wtasnych ustalen faktycznych, nie majg charakteru kasacyjnego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX nr
3114890; z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055; z dnia 18 stycznia
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2017 r., lll KK 470/16, LEX nr 2242146; z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V KK
240/07, LEX nr 569192; z dnia 3 kwietnia 2006 r., V KK 307/05, LEX nr 180749).
Mozna co prawda w kasacji wytykaC uchybienie i wyrokowi sgdu | instancji, ale
warunkiem skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze
uchybienie to przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem
zaskarzenia. Istotg kasacji jest bowiem wykazanie, Zze w czasie kontroli
odwotawczej doszto do razgcych btedow w przebiegu tej kontroli. W szczegdlnosci
strona moze wykazac, ze niektore z zarzutdow apelacyjnych nie zostaty w ogodle
rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.) lub jedynie w sposdéb niepetny
(naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty wymagajg nadto wykazania, ze
uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity - miaty istotny wplyw na tresc
zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r.,
V KK 108/18, LEX nr 2642389; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego
2019 r., V KK 613/18, LEX nr 2615843). Wyjagtkiem od zakazu podnoszenia tych
samych zarzutdw w kasacji, co w apelacji, jest wiec sytuacja, gdy w toku
postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybiehn popetnionych przez sad a
quo. Owo ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow,
ktére sad odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do
swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por. wyroki Sagdu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2018 r., V KK 421/17, LEX nr 2488976; z dnia 9
grudnia 2009 r., lll KK 192/09, LEX nr 5§563705; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r.,
IV KK 783/18, LEX nr 2613541; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK 27/17, LEX nr
2335984; z dnia 7 czerwca 2017 r., Il KK 209/17, LEX nr 2335982; z dnia 5 grudnia
2017 r., Il KK 289/17, LEX nr 2427119).

Wbrew tym zasadom niniejsza kasacja w catosci skierowana jest przeciwko
ustaleniom faktycznym, ktére autor kasacji chciatby oceni¢ odmiennie niz Sad |
instancji — co nie moze jednak doprowadzi¢ do ponownej oceny dowodow przez
Sad Najwyzszy. Tymczasem nalezy jasno stwierdzic¢, ze nie doszto do naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez Sgd odwotawczy poprzez

zarzucane nierozwazenie wszystkich zarzutdéw podniesionych w apelacji lub
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rozwazanie ich w sposéb ogolny, bowiem Sgad odwotawczy rozpoznat wszystkie
zarzuty i wnioski apelacji obroncoéw oskarzonego. Uzasadnienie wyroku Sadu
odwotawczego odnosi sie do wszystkich podniesionych w apelacji kwestii oraz
dokonuje starannej i szczegotowej analizy catego zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, ze szczegolnym uwzglednieniem kwestii zwigzanej z
oceng wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonych i wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego.

Nie doszto w niniejszej sprawie od naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy dokonanej przez
Sad | instanciji zarzucanej btednej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, w
szczegolnosci dowolnej a nie swobodnej ich oceny. Zarzut ten wraz z
uzasadnieniem skierowany jest przeciwko ocenie wiarygodnosci dwéch swiadkow:
R. K. i T. P., czyli pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji. Tym samym nie jest to
zarzut kasacyjny, skoro w tym trybie nie jest mozliwe kierowanie zarzutow
przeciwko ustaleniom faktycznym. Sad odwotawczy prawidtowo sie do tego zarzutu
apelacji odniost, wskazujgc, ze ,Wbrew twierdzeniom skarzgcego swiadkowie ci w
swoich zeznaniach zgodnie opisali przebieg przypisanych oskarzonemu czynéw,
zas autor skargi odwotawczej w istocie nie wskazat w jakiej czesci zeznania tych
Swiadkow nie sg zgodne. Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz zeznania pokrzywdzonych
co do zachowania oskarzonego D. B. wobec przybytych na interwencje
pokrzywdzonych funkcjonariuszy potwierdzone zostaty zeznaniami obecnych w
mieszkaniu rodzicow oskarzonego K. B. (k. 29-30, 77-78) i W. B. (k. 32-33).
Swiadkowie ci sktadajgc zeznania w postepowaniu przygotowawczym potwierdzili,
iz oskarzony po wyjsciu z kuchni miat w kazdej rece n6z i wymachiwat rekami z
nozami w kierunku prébujgcych interweniowac funkcjonariuszy policji. Co prawda
rodzice oskarzonego sktadajgc kolejne zeznania starali sie w swoich zeznaniach
nie obcigzaé syna, zastaniajgc sie niepamiecig, lub podajgc, iz pewnych
okolicznosci nie widzieli, jednak stusznie Sad pierwszej instancji uznat, iz pierwsze
zeznania K. B. i W. B. w istocie potwierdzajg konsekwentne zeznania
pokrzywdzonych i tym zeznaniom dat wiare”.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez do zawartych w apelacji twierdzen, iz

oskarzony B. nie miat zamiaru atakowac funkcjonariuszy Policji, a jedynie dgzyt do
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samookaleczenia (co wynikato z wyjasnien oskarzonego), jak i do twierdzen, ze
oskarzony nie uzywat wobec pokrzywdzonych grézb zabicia.

Nie doszto tez do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
majgcego polegaé¢ na zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy dokonanego przez
Sad | Instancji pominiecia przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych
okolicznosci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne zeznan swiadka T. P.. Sad
odwotawczy prawidtowo réwniez ocenit zarzut dotyczgcy oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego, odnoszgc sie do podnoszonej przez oskarzonego kwestii
dotyczacych tego, ze pokrzywdzony T. P. zostat zraniony nozem w reke. Dlatego
powtarzanie przez obronce odrzuconej juz w postepowaniu pierwszo-instancyjnym
tezy, ze pokrzywdzony nie wykluczyt przypadkowego skaleczenia, nie moze by¢ na
etapie kasacji uznane za skuteczne, zwtaszcza iz swiadek ten jasno zeznat: ,Na
pewno doszto do tego w czasie tej akcji, bo wczesniej takiej rany nie miatem” (k.
689).

Oczywiscie bezzasadny byt réwniez zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. majacy polegaé na zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, a w szczegolnosci dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnien
skazanego. Niezwykle szczegotowo linie obrony oskarzonego przeanalizowat Sad |
instancji, podajgc, dlaczego nie mozna byto jej da¢ wiary. Wskazat m.in. na
sprzeczno$¢ tej wersji z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Sad
odwotawczy nie naruszyt art. 457 § 2 i 3 k.pk., art. 424 § 1 pkt 1 k.pk. i art. 7 k.p.k.
W zarzucany sposoOb, a mianowicie, ze orzekajgc co do istoty sprawy, nie podat
przekonywajgcych przestanek orzeczenia. Przede wszystkim Sad ten nie mogt
orzekac co do ,istoty sprawy” skoro nie czynit wlasnych ustalen faktycznych. Nie
tylko swiadczy o tym sentencja wyroku, ale i puste tabelki formularza uzasadnienia
w zakresie punktu 2. Zarzut ten jest wiec oczywiscie niezasadny, bo skoro Sad
odwotawczy nie czynit ustalen faktycznych, to nie musiat ,odnosi¢ sie do wszystkich
faktow i dowodédw zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia”. Uczynit to bowiem Sad | instancji, zas Sad Apelacyjny jego

stanowisko w petni zaakceptowat.



15

Odnosnie do poziomu umystowego i reakcji emocjonalnych, co do ktérych
odnosi sie zarzut kasacyjny, to nalezy zauwazy¢, ze wypowiadali sie na ten temat
powotani w postepowaniu biegli. Na podstawie przedstawionych przez nich opinii
Sad stwierdzit - ,D. B. jest osobg uzalezniong od alkoholu. W przesztosci odbyt
leczenie odwykowe, w nastepstwie ktorego przez okres 6 miesiecy utrzymywat
abstynencje, jednak powrdcit do natogu. Przeprowadzone badania psychiatryczne i
psychologiczne potwierdzity wystepowanie u niego zaburzen zachowania i
osobowosci. Od wczesnej mtodosci D. B. lekcewazy normy prawne i obyczajowe,
pomimo, ze ma zachowane ich rozumienie. Nie cierpi na chorobe psychiczng w
rozumieniu psychozy ani nie jest uposledzony umystowo. W chwili popetnienia
przypisanych czyndéw miat w petni zachowang zdolnos¢ rozumienia ich znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem” (opinia  sgdowo-psychiatryczna i
psychologiczna, k. 356-360, k. 722v-725). A zatem zaburzenia wystepujgce u
oskarzonego zostaty wziete przez Sad odwotawczy pod uwage przy ocenie jego
wyjasnien i catego materiatu dowodowego. To nie biegli przy tym odpowiadali za
czynienie ustalen faktycznych, i nawet jesli w ich opiniach znalazty sie uwagi
dotyczgce tego, ze oskarzony <<podjgt probe obrony>> to nie stoi to na
przeszkodzie zakwalifikowaniu takiej <<proby obrony>> z art. 148 § 1 k.k., skoro fakt
taki wynikat ze zgromadzonych dowodow. Zespot uzaleznienia od alkoholu nie
stanowi przy tym okolicznosci tagodzgcych, czy tez wptywajgcych w tej sprawie na
poczytalno$¢ sprawcy. Natomiast brak bardziej szczegdétowego odniesienia sie do
tej konkretnie kwestii przez Sgd odwotawczy nie stanowit naruszenia prawa.

Sad odwotawczy odnidst sie natomiast szczegétowo do kwestii oddalenia
wniosku dowodowego i do zarzutu apelacyjnego naruszenia przez Sad | instanc;ji
art. 170 § 1 k.p.k. W konsekwencji tego nie miato wiec miejsca naruszenie art. 170
§ 1 pkt 3 i 4 k.p.k. [pkt l.e) petitum kasacji] poprzez btedne zastosowanie i
oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego z
uwagi na nieprzydatnos¢ dowodu do stwierdzenia okolicznosci objetych wnioskiem
lub ze wzgledu na brak mozliwosci przeprowadzenia dowodu na wskazane
okolicznosci. Wniosek dowodowy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego
Sad | instancji oddalit na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 i 3 k.p.k. uznajac, ze z uwagi

na moment ztozenia tego wniosku dopiero na etapie postepowania sgdowego
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stwierdzi¢ nalezato, iz zmierza on do przewlekiosci postepowania, a nadto byt
nieprzydatny do stwierdzenia okolicznosci objetych wnioskiem (k. 565v).

Drugi wniosek dowodowy obrony zostat przeprowadzony. Sad Apelacyjny
wskazat, ze: ,Sgd Odwotawczy nie znalazt réwniez podstaw do uznania, iz Sad
pierwszej instancji dopuscit sie w przedmiotowej sprawie obrazy art. 170 § 1 pkt 3 i
5 k.p.k. O ile Sad Odwotawczy rzeczywiscie podziela stanowisko skarzgcego, iz
brak byto podstaw do wuznania, iz wniosek ten zmierzat do przewlektosci
postepowania, skoro zostat ztozony przed otwarciem przewodu sgdowego, to
jednak uznaje za stuszny argument Sgdu orzekajgcego w sprawie, iz dowdd
wnioskowany przez obronce oskarzonego jest nieprzydatny do ustalenia, czy
zamiarem oskarzonego byto dokonanie zabodjstwa funkcjonariuszy policji przybytych
do mieszkania rodzicéw oskarzonego”. Stusznie wiec Sgd odwotawczy uznat, ze
twierdzenie skarzgcego, iz przeprowadzenie tego dowodu miato wykazac, ze celem
dziatania oskarzonego byto samookaleczenie sie, a nie atakowanie
pokrzywdzonych jest nielogiczne, bowiem trudno byto przyjg¢, iz dziatania
oskarzonego podjete w celu samookaleczenia miaty polega¢c na wymachiwaniu
nozami w kierunku szyi pokrzywdzonych oraz na zamachnieciu sie nozem w celu
ugodzenia pokrzywdzonego R. K. w brzuch. Nalezy wiec zgodzi¢ sie z oceng
przedstawiong przez Sad odwotawczy co do tego, ze wnioskowany dowdd byt
nieprzydatny do ustalenia istotnych  okolicznosci dla  karnoprawnej
odpowiedzialnosci skazanego.

Stusznie takze Sad odwotawczy oddalit na rozprawie apelacyjnej ponownie
ztozony wniosek dowodowy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego (k.
799v) na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. uznajgc, ze dowdd taki bytby
nieprzydatny do stwierdzenia okolicznosci, o ktorych mowa we wniosku
dowodowym, jak réwniez — co do innych okoliczno$ci — nie datoby sie go
przeprowadzic.

Nie byt zasadny zarzut w odniesieniu do czynu zarzuconego w pkt Il aktu
oskarzenia [z art. 288 § 1 k.k.], dotyczacy naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k., a majgcy polega¢ na zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy dokonanej
przez Sad | instancji btednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w

szczegolnosci dowolnej oceny dowoddéw, podczas gdy prawidtowo dokonana ocena
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materiatu dowodowego uzasadnia - w ocenie skarzgcego - zmiane kwalifikacji
czynu i uznanie, ze czyn stanowit wypadek mniejszej wagi stypizowany w art. 288 §
2 k.k.

Sad odwotawczy odnidst sie prawidiowo réwniez i do tego zarzutu apelacji,
wskazujgc, ze nie jest mozliwe uznanie, iz czyn oskarzonego popetniony na szkode
A. P. stanowi wypadek mniejszej wagi, zwtaszcza, ze autor apelacji stawiany zarzut
opart wytgcznie na wysokosci wyrzgdzonej przez oskarzonego szkody (1.650
ztotych), wyrazeniu przez D. B. skruchy i przeproszeniu przez niego
pokrzywdzonej. Odmiennie niz skarzacy Sad ocenit przy tym zachowanie
oskarzonego podkreslajgc, ze zniszczenia drzwi mieszkania pokrzywdzonej
oskarzony dopuscit sie bedgc w stanie nietrzezwosci, i chociaz przeprosit on
pokrzywdzong, to w zaden sposob nie naprawit tej szkody, mimo, iz A. P.
wykazujgc dobrg wole chciata, by oskarzony zwrdcit jej kwote 1.000 zt, a wiec nie
petng kwote szkody. Ten fakt jednak obronca przemilczat, ograniczajgc
argumentacje do samego faktu ztozenia deklaracji.

Nie miato miejsca takze w odniesieniu do czynu wskazanego w pkt IV aktu
oskarzenia razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na
treSC orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. majgce polegac na
zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy dokonanej przez Sad | instancji oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, a w szczegolnosci oceny zeznan swiadka
M. S. Sad odwotawczy odniést sie prawidlowo réwniez i do tego zarzutu
stwierdzajgc, ze Sad pierwszej instancji w zakresie tego czynu dokonat prawidtowe;j
oceny zebranych w sprawie dowodow, stusznie uznajgc zeznania M. S. za
wiarygodne. Podkreslit Sgd, ze dziadkowie nie sg osobami majgcymi obowigzek
alimentowania wnukow. To, ze pomagali oni corce w opiece i utrzymaniu jej dzieci
w zadnym razie od tego obowigzku nie zwalniato oskarzonego. A wiec i w tym
zakresie nalezato zarzut kasacyjny oddalic.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy nie dopuscit sie w zaden
sposoOb naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — przedstawit bowiem
rozwazania wyjasniajgce motywy kierujgce nim przy uznawaniu zarzutow apelacji
za bezzasadne. Jednoczesnie obroinca nie przedstawit zadnych argumentow

odnoszgcych sie do analizy dokonanej przez ten Sad, powtarzajgc jedynie zarzuty
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podniesione juz w apelacji. Tymczasem rolg Sgdu Najwyzszego nie jest ponowne
rozpoznawanie zarzutu apelacyjnego, lecz analiza czy Sgd odwotawczy rozpoznat
go w sposéb prawidtowy. Przypomniec¢ rowniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wlasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybieh — i to razgcych — w procedowaniu badz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., |
KK 121/20, LEX nr 3304206). Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie
jest bowiem trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtérnej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.
439 § 1 k.p.k., to jest, bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze nie mozna byto
uznadé, iz doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszeh przepiséw
dotyczacych sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny
zarzuty kasacyjne jawig sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne
byto oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sytuacja materialna skazanego uzasadniata zwolnienie go na podstawie art.
624 § 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k. od ponoszenia kosztéw sgdowych za

postepowanie kasacyjne.



