Il KK 547/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie W. L. (L.)

co do ktérego umorzono postepowania o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 kwietnia 2026 r.

w przedmiocie zasgdzenia zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 626 § 2 k.p.k.

postanowik:

1. zasadzié od oskarzycielki prywatnej B. S. na rzecz W. L. kwote
720 zt (siedemset dwadziescia ztotych). jako zwrot wydatkéw
poniesionych w postepowaniu kasacyjnym z tytutu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy, ktéry w toku postepowania kasacyjnego
dokonat czynnosci procesowej w postaci sporzgdzenia i przestania
pisemnej odpowiedzi na kasacje wniesiong przez petnomocnika
oskarzyciela prywatnego;

2. nie uwzglednia¢ wniosku w pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 pazdziernika 2025 r., w sprawie o sygn. akt Il KK
547/25 Sad Najwyzszy oddalit kasacje petnomocnika oskarzycielki prywatnej oraz

obcigzyt oskarzycielke prywatng kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
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Whioskiem z 27 lutego 2026 r. obronca oskarzanego wniost o zasgdzenie od
oskarzycielki prywatnej B. S. na rzecz W. L. kwoty 1200 zt tytutem zwrotu
uzasadnionych wydatkdw zwigzanych z ustanowieniem w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym jednego obroncy.

Whiosek o ustalenie kosztow zastepstwa procesowego okazat sie w czesci
stuszny, gdyz zgodnie z art. 637a k.p.k. do kosztow postepowania kasacyjnego
stosuje sie odpowiednio przepisy o kosztach postepowania odwotawczego, chyba
ze ustawa stanowi inaczej. Wobec tego odpowiednie zastosowanie w tej sprawie
znalazt art. 636 § 1 k.p.k., przewidujgcy obcigzenie oskarzyciela prywatnego
kosztami procesu za postepowanie odwotawcze (kasacyjne), jezeli Srodek
odwotawczy pochodzi wytgcznie od niego i nie zostat uwzgledniony, jak miato to
miejsce w przedmiotowej sprawie. Do kosztéw procesu niewatpliwie nalezg
uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obronicy
(art. 626 § 1 pkt 2 k.p.k.). W przedmiotowej sprawie ustanowiony przez
oskarzonego obronca, ztozyt odpowiedz na kasacje petnomocnika oskarzycielki
prywatnej, wnoszgc o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Wysoko$é zasgdzonej od oskarzycielki prywatnej B. S. na rzecz W. L. kwoty
zt tytutem zwrotu kosztow obrony z wyboru w postepowaniu kasacyjnym przed
Sadem Najwyzszym polegajgcej na sporzgdzeniu odpowiedzi na kasacje, znalazto
swg podstawe w przepisach art. § 11 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie. Majgc jednak na uwadze tres¢ ww. przepiséw, Sad

Najwyzszy nie uwzglednit ztozonego wniosku ponad kwote 720 zt.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[J.J]
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