Sygn. akt Il KK 546/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie T. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 stycznia 2023 r.

whniosku obroncy

w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego

na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 626 § 2 k.p.k.

postanowik:
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz T. G. kwote 1920
(tysigc dziewieéset dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2023 r., sygn. akt lll KK 546/22, w sprawie T.
G., Sad Najwyzszy, na skutek kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego,
uchylit wyrok Sadu odwotawczego oraz zmieniony nim wyrok Sgdu pierwszej
instancji i uniewinnit oskarzonego, obcigzajgc kosztami procesu Skarb Panstwa.

W dniu 23 stycznia 2023 r., obronca oskarzonego ztozyt w imieniu T. G.
wniosek o0 zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu przygotowawczym, w postepowaniu przed sgdami obu instancji, a
takze za sporzgdzenie i wniesienie kasacji oraz udziat w rozprawie kasacyjnej,
wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.



Whniosek, ktory podlegat rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy jedynie z
zakresie postepowania kasacyjnego (Sad Najwyzszy, stosownie do tresci art. 626 §
1 k.p.k., okreslit w orzeczeniu konczgcym postepowanie, kto i w jakim zakresie
ponosi koszty procesu, nie jest natomiast wiasciwy do ustalania ich wysokosci w
odniesieniu do tych wydatkow, ktore nie dotyczg postepowania kasacyjnego.
Odmienne zapatrywanie nie znajduje oparcia w art. 626 § 2 k.p.k., a kierowanie sie
nim pozbawiatoby strone $rodka zaskarzania, gdyz postepowaniu kasacyjnym nie
przystuguje zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztow procesu, o ktérych
po raz pierwszy orzekt Sgd Najwyzszy), jest zasadny.

Stosowanie do dyspozycji art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. do kosztow procesu
podlegajgcych zwrotowi nalezg uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu
ustanowienia w sprawie jednego obroncy. W zakresie postepowania kasacyjnego
obejmujg one wynagrodzenie obroncy za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz za
obrone przed Sadem Najwyzszym. Jak wynika z akt sprawy oskarzony byt
reprezentowany w postepowaniu kasacyjnym przez obronce ustanowionego z
wyboru, ktéry wykonat wymienione wyzej czynnosci.

Wobec tego, ze wniosek ztozony w tej kwestii nie zawierat oswiadczenia o
wysokosci kosztéw obcigzajgcych strone z tytutu wynagrodzenia adwokata i
wnosita ona o ustalenie kosztéw ,wedlug norm przepisanych”, zgodnie z
dyspozycjg § 16 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800)
optate za czynnosci adwokackie nalezato ustali¢ w wysokosci odpowiadajgcej
stawkom minimalnym, te zas wynoszg: za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w
sprawie, w ktérej w pierwszej instancji orzeczenie wydat sad rejonowy 720 zt (§ 11
ust. 3 pkt 1), za obrone w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym 1200 zt (§ 11
ust. 2 pkt 6), co daje tgcznie kwote 1920 zt.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.






