Sygn. akt 1l KK 546/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. W. (poprzednio C.)

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 21 grudnia 2017 r.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt Xl Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.
z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego M. W. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt Il K [...],

M. W. uznany zostat za winnego: popetnionych w warunkach ciggu przestepstw
dwdch czynéw okreSlonych w art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. i za to
skazany na kare 3 pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 zt (pkt | wyroku); czynu z art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k. i za to skazany na kare roku pozbawienia wolnosci (pkt
Il wyroku); czynu z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k. i za to skazany na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Ill wyroku) oraz czynu z art. 291 § 1 k.k.izato
skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IV wyroku). W miejsce



wymierzonych kar jednostkowych orzeczono wobec oskarzonego kare tgczng 3 lat i
8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie sgd meriti na podstawie art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie zarzucanego temu oskarzonemu (pkt
[l aktu oskarzenia) czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Od wyroku tego apelacje wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac go
w catosci w zakresie skazania M. W.. W apelacji podniesione zostaty zarzuty
naruszenia prawa procesowego: w zakresie czynu przypisanego w pkt. | wyroku
Sadu Rejonowego — art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172
k.p.k., art. 399 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., art. 366 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art.
5§ 2k.p.k.oraz art. 376 § 2 k.p.k. w zw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.; w
zakresie czynu przypisanego w pkt. Il wyroku — art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; w
zakresie czynu z pkt IV wyroku — art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 167
k.p.k. i art. 193 k.p.k. Nadto skarzacy, co do czynu z pkt Il wyroku, podniost zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych, a odnosnie wszystkich przypisanych czynéw
zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych kar jednostkowych oraz kary
tacznej.

Zainicjowana kontrola odwotawcza doprowadzita do wydania w stosunku
do tego oskarzonego wyroku zmieniajgcego zaskarzone orzeczenie — w gtéwnej
mierze — w zakresie wymiaru kary. Sgd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 24 maja
2017 r., sygn. akt XI Ka [...], zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w odniesieniu do

oskarzonego M. W. w ten sposéb, ze:

1. wartos¢ laptopa A. [...] stanowigcego przedmiot przestepstwa przypisanego
M. W. w pkt. IV wyroku ustalit na kwote 5.027 zi,
2. orzeczong wobec M. W. w pkt. | wyroku kare jednostkowg pozbawienia

wolnoéci ztagodzit do wymiaru roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
3. wymiar kary tgcznej pozbawienia wolnosci ztagodzit wobec M. W. do lat 2 lat

i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje sporzadzit i wnidst do Sagdu
Najwyzszego obronca skazanego M. W. zarzucajgc w niej naruszenie szeregu
przepisOw prawa procesowego, majgcych jego zdaniem istotny wplyw na tresc

zapadtego orzeczenia, .



art. 6 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. poprzez prowadzenie i zamkniecie
rozprawy podczas usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego, co stanowi
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k;
w zakresie czynu okreslonego w pkt. IV aktu oskarzenia: art. 433 § 2 k.k.
wzw. z art. 457 § 3 kk. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. i art.
410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na dowolnym i niepetnym
rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych i zaakceptowaniu, jako prawidtowego
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego w R. (ppkt 1) oraz art. 443 k.p.k. w zw. z
art. 468 k.p.k. poprzez zawarcie w zaskarzonym wyroku ustalen mniej
korzystnych dla oskarzonego, niz te, ktére byty poczynione przez Sad
Rejonowy w R. zaskarzonym wyigcznie na korzys¢ M. W., co wykluczyto
czynienie ustalen z naruszeniem zakazu reformationis in peius (ppkt 2);

w zakresie czynu z pkt. VI aktu oskarzenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
poprzez nie rozwazenie wszystkich zarzutow i argumentéw, jakie zostaty
podniesione w srodku odwotawczym dla petnego omdwienia naruszenia
przepisOw postepowania, a szczegodlnosci pobiezne uzasadnienie oceny
wyjasnien M. C. w zakresie w jakim pomdwit brata o posiadanie laptopa;

w zakresie czynu z pkt. | i Il aktu oskarzenia (pkt | wyroku SR — uwaga SN)
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na wybidrczej i dowolnej analizie
zgromadzonego  materialu  dowodowego, co miato  skutkowaé
przeprowadzeniem niepetnej kontroli instancyjnej wyroku, dowolnej a nie
swobodnej, sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocenie
wyjasnien M. W. oraz czesciowo sprzecznych z nimi wyjasnien t. S., a nadto
zaniechanie petnego ustalenia i oceny motywow wyjasnien obcigzajgcych M.
W. przez . S. po uptywie 4 lat od zdarzen, jak réwniez petnego
skonfrontowania tychze wyjasnien z zeznaniami $wiadka S. Z., ktére stojg w
sprzecznos$ci z wyjasnieniami . S..

Wobec tak sformutowanych zarzutéw obronca wnidst o uchylenie wyrokow

sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w R., alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu



Okregowego w L. i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedni na wniesiong kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka
podlegata oddaleniu na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ na wstepie nalezy, ze oczywista bezzasadnos¢ kasacji ma
miejsce wowczas, gdy analiza catosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze zarzuty w niej podniesione sg w catej
rozciggtosci nietrafne, a przedstawione w skardze wnioski nie odpowiadajg
zaistnialym w sprawie realiom procesowym i nie wymagajg szczegolnego badania
(por. postanowienie SN z 25 wrzesnia 2015 r., Il KO 49/15, OSNKW 2016/1/5,
Biul.SN 2016/1/15).

Tego rodzaju sytuacja ma miejsce W niniejszej sprawie.

Catkowicie chybiony jest w szczegdlnosci podniesionego w kasacji zarzutu
wystgpienia w sprawie bezwzglednej podstawy odwotawczej, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 11 k.p.k. (pkt | kasacji) i to z dwdch zasadniczych powoddw.

Po pierwsze, ten sposob redakcji przez autora kasacji powyzszego zarzutu —
wskazanie wprost na art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. — bylby zasadny w wypadku
wystgpienia okoliczno$ci, o jakich mowa w tym przepisie, na etapie postepowania
odwotawczego. Tymczasem obecnos¢ oskarzonego na rozprawie apelacyjnej w tej
sprawie zarowno w stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r., jak
i po tej dacie, nie byta obowigzkowa, poniewaz ani prezes sgdu ani tez sad nie
uznali tego za konieczne (art. 450 § 2 k.p.k.).

Po drugie, obroica podnosit juz zarzut przeprowadzenia rozprawy gtéwne;j
pod nieobecnos¢ oskarzonego w dniu 25 stycznia 2016 r. w zwyktym sSrodku
odwotawczym, jako obraze prawa procesowego (art. 376 § 2 k.p.k. w zw. z art. 117
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k.) i zarzut ten zostat rozpoznany (s. 17-18 uzasadnienia
Sadu Okregowego), a dotyczgcy tej problematyki wywdd sgdu ad quem jest w catej
rozciggtosci trafny. W takim uktadzie procesowym dla ewentualnej skutecznosci

zarzutu kasacyjnego skarzgcy winien wykazac¢ uchybienie po stronie Sgdu drugiej



instancji majgce posta¢ badz nierozpoznania zarzutu (art. 433 § 2 k.p.k.), badz tez
btednego odniesienia sie do sygnalizowanej w zwyktym Srodku odwotawczym
obrazy przepiséw postepowania (art. 457 § 3 k.p.k.). Tymczasem autor kasaciji,
bedacy zresztg obroncg oskarzonego takze w postepowaniu przez sagdem meriti,
na tego rodzaju uchybienia po stronie Sgdu Okregowego w L. nie wskazuje,
ignorujgc w rzeczywistosci tres¢ uzasadnienia Sgdu odwotawczego, a na dodatek
abstrahujgc od faktéw, ktére w tym wypadku sg oczywiste. Oskarzony M. W. nie
stawit sie na rozprawe w dniu 25 stycznia 2016 r. prawidtowo o niej powiadomiony i
chociaz obronca sygnalizowat mozliwos¢ jego spoznienia nie ztozyt jednoczesnie
wniosku o odroczenie rozprawy, co jest warunkiem koniecznym do odstgpienia od
czynnosci procesowej zgodnie z dyspozycjg art. 117 § 2 k.p.k. Co wiecej, wobec
przedtuzajgcej sie nieobecnosci oskarzonego wrecz wyrazit zgode na
kontynuowanie rozprawy co uprawniato sgd do jej prowadzenia na podstawie art.
376 § 2 k.p.k. po uznaniu nieobecnosci M. W. za nieusprawiedliwiong. Tym samym
do wystgpienia okolicznosci wskazanych w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. nie doszto, a
kwestie ewentualnego naruszenia prawa do obrony Sad Okregowy stusznie
rozstrzygngt uwzgledniajgc dalszy tok postepowania, w tym brak stosowej
inicjatywy zaréwno ze strony samego oskarzonego, jak i jego obroncy.

Przechodzgc do pozostatych zarzutéw podniesionych w kasacji w pierwszej
kolejnosci nalezy zauwazy¢ — co zresztg posrednio zasygnalizowano juz wyzej, ze
przedmiotem zaskarzenia kasacjg moze by¢ jedynie prawomocny wyrok sgdu
odwotawczego konczacy postepowanie w sprawie (art. 519 k.p.k.), ktéry musi by¢
obarczony uchybieniami o najpowazniejszej doniostosci. Stosownie do art. 523 §
1 k.p.k. podstawy kasacji ograniczone zostaty do tych wskazanych w tresci art.
439 k.p.k. oraz razgcej obrazy prawa materialnego lub procesowego, ktéra
w istotny sposdb ma wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. Zgodnie z tym
przepisem — co jest interpretowane w sposob jednoznaczny tak w doktrynie, jak i
judykaturze — podstawy kasacyjne inne niz te wymienione w art. 439 k.p.k. swojg
doniostoscig i przede wszystkim stopniem wptywu na tres¢ rozstrzygniecia muszg
by¢ poréwnywalne z bezwzglednymi podstawami odwotawczymi.

Whniesiona w niniejszej sprawie kasacja takich okoliczno$ci nie ujawnita.

Zarzuty zawarte w pkt. Il ppkt 1, w pkt. lll i w pkt. IV kasacji sg albo powieleniem



swoich  odpowiednikbw z wnoszonego uprzednio zwyczajnego $rodka
odwotawczego, albo stanowig polemike z ustaleniami faktycznymi, ktore zostaty
poczynione na etapie postepowania rozpoznawczego i zaaprobowane przez Sad
Okregowy w L., w ramach prowadzonej kontroli instancyjnej. Orzeczenie
zmieniajgce, jakie zapadto w niniejszej sprawie przed tym sgdem, dotyczyto jedynie
ustalenia wartosci laptopa za przestepstwo przypisane skazanemu M. W. w pkt. IV
wyroku Sgdu Rejonowego, i stosownej korekty wymiaru kary. Poza tym, sad ten nie
przeprowadzat zadnych dowoddw i bazowat na ustaleniach poczynionych przez
sad | instancji.

Akcentowany w kasacji (i jej uzasadnieniu) fakt roli dowodowej zeznah i
wyjasnien L. S. oraz wyjasnien M. C. jest bez watpienia jedynie prezentowang linig
obrony, z pominieciem stusznych konstatacji na te okolicznos¢ poczynionych przez
Sad odwotawczy. Sgd Okregowy w L. w uzasadnieniu wyroku wyraznie przeciez
wskazat, ze rzekomy konflikt miedzy t. S. a skazanym W. jest nadmiernie
uwypuklany, wrecz tworzony na potrzeby trwajgcego postepowania. Sad ten
skrupulatnie omoéwit dowody obcigzajgce M. W., a analiza tresci srodkéw
dowodowych uzyskanych z dowodu z depozycji . S. zostata poddana stosownej do
art. 7 k.p.k. analizie w konfrontacji z innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami.
Dotyczy to réwniez przekonujgcych wywodéw sadu ad quem co do oceny
wyjasnien wspotoskarzonego M. C. w kontekscie zarzutu podniesionego w apelacji
w odniesieniu do czynu przypisanego skazanemu w pkt IV wyroku Sadu
Rejonowego (s. 20-21 uzasadnienia SO). | w tym wypadku skarzgcy powiela
argumentacje apelacyjng ignorujgc precyzyjng motywacje zawartg w uzasadnieniu
Sadu drugiej instancji.

Nie sg wiec tym samym uprawnione zarzuty obrazy przez sgd odwotawczy
zaréwno art. 433 § 2 k.p.k., ktéry nakazuje sgdowi odwotawczemu odniesc¢ sie
do wszystkich zarzutéw formutowanych w apelacji, jak i art. 457 § 3 k.p.k., ktéry
stanowi, ze rozpoznanie tych zarzutéw winno by¢ rzetelne. Sad odwotawczy
rozpoznat, i uczynit to w sposdb wszechstronny, zarébwno zarzuty zwigzane —
zdaniem obroncy — z dowolnoscig poczynionych przez Sgd Rejonowy ustalen, jak i
czynieniem ich na podstawie nieujawnionego materiatu dowodowego (obraza art.
410 k.p.k.).



W tym stanie rzeczy odniesienie sie do twierdzen obrony w sposodb bardziej
szczegotowy uznacC nalezy za zbedne, bowiem nie jest rolg Sadu Najwyzszego
dublowanie wczesniejszej kontroli apelacyjnej, ktora — przy uwzglednieniu
pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku — uznana musi by¢é za w pefni
poprawng.

Wrecz zdumienie budzi natomiast zarzut z pkt. Il ppkt 2 kasacji, a
podnoszgcy poczynienie — zdaniem obrony — przez Sad odwotawczy ustalen
faktycznych mniej korzystnych niz to uczynit sagd a quo, z naruszeniem zakazu
przewidzianego przez art. 443 k.p.k. Pomijajgc nawet takg oczywisto$¢, ze
powotany przepis odnosi sie do dalszego postepowania po przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania, co w tym wypadku nie miato miejsca, oczywistym jest, ze
do zadnych mniej korzystnych ustalen na etapie postepowania w instancji ad quem
nie doszto. Zaréwno Sad pierwszej instancji, jak i Sgd Okregowy w L. zgodnie
uznaty, opierajgc sie na opinii z k. 3189-3190, ze sposréd 14 zeszlifowanych cyfr
silnika nie udato sie ustali¢ jedynie dwéch (s. 37 uzasadnienia Sgdu Rejonowego i
S. 18-19 uzasadnienia Sgdu Okregowego).

Podsumowujgc, wywotana wniesiong skargg w sprawie M. W. kontrola
kasacyjna nie ujawnita uchybien o charakterze bezwzglednej podstawy
odwotawczej, ani btedéw natury prawnej, ktére — stosownie do art. 523 § 1 k.p.k. —
musiatyby skutkowaC jej uwzglednienie. Nie wystgpity rowniez okolicznosci
obligujgce Sad Najwyzszy do orzekania poza granicami zaskarzenia i
podniesionymi zarzutami (art. 536 k.p.k.).

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc jednoczesnie skazanego - stosownie do tresci
przepisow art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami postepowania

kasacyjnego.



