Sygn. akt Il KK 542/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. S.

skazanejzart. 177§ 1i2kk. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 grudnia 2017 r.

kasacji obroncy skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego [...]

z dnia 5 lipca 2017 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 31 marca 2017 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazang K. S. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 31 marca 2017 r., K. S. zostata

skazana na kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci za czyny jednostkowe,
polegajgce na tym, ze:

[. ,w dniu 12 lutego 2016 roku w miejscowosci K. umysinie naruszyta zasady
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposob, ze kierujgc samochodem
osobowym marki Nissan Micra w stanie nietrzezwosci — 1,57 promila alkoholu we
krwi, zjechata na lewy pas jezdni i doprowadzita do zderzenia z prawidtowo
jadgcym swoim pasem ruchu samochodem VW Transporter z przyczepkg marki

Sam, ktorym kierowat J. G., w nastepstwie czego pasazerka samochodu Nissan



Micra J. L. doznata silnego mechanicznego urazu wielonarzgdowego i poniosta
Smier¢ na miejscu, kierujgcy samochodem VW Transporter J. G. doznat obrazen
ciata w postaci wstrzgsnienia mozgu, sttuczenia gtowy i odcinka szyjnego
kregostupa, a pasazer pojazdu VW S. K. doznat sttuczenia klatki piersiowej i
ztamania mostka, ktore to obrazenia naruszyly prawidtowe czynnosci narzgdow
ciala u obydwu pokrzywdzonych na okres powyzej dni 7 — tj. przestepstwa
okreSlonegow art. 177§ 1i2kk.wzw. zart. 178 § 1 k.k;;

II. ,w dniu 12 lutego 2016 roku w miejscowosci K. kierowata samochodem
osobowym marki Nissan Micra w stanie nietrzezwosci 1,57 promila alkoholu we
krwi, z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscita sie bedgc uprzednio prawomocnie
skazang wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 23.07.2013 r., sygn. akt X K .../13, za
czyn z art. 178a § 1 k.k.” —tj. przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k.

Nadto, na podstawie art. 42 § 3 k.k., za kazdy z czynéw orzeczono wobec K.
S. $rodki karne w postaci dozywotnich zakazow prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych i taki tez srodek karny, jako $rodek tgczny, a nadto orzeczono od
oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 zt.

Od wyroku tego apelacje wniést obronca oskarzonej zaskarzajgc go w
zakresie skazania za czyn | okreslony w czesci wstepnej wyroku. W Srodku
odwotawczym obronca podnidst nastepujgce zarzuty:

1) ,obraze prawa materialnego, tj. naruszenie art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 1
§ 3 k.k. polegajacg na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzona naruszyta zasady
ruchu drogowego w sposob zawiniony, podczas gdy w rzeczywistosci oskarzona
naruszyta zasady ruchu drogowego w czasie, gdy byta catkowicie pozbawiona
przytomnosci, w stanie catkowicie wytgczajgcym swiadomosc”;

2) ,obraze przepisow postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcg na
rozstrzygnieciu watpliwosci dotyczgcych utraty przytomnosci przez oskarzong tuz
przed wypadkiem, ktérych to watpliwosci Sad | instancji nie usungt w toku
postepowania, wytgcznie na niekorzysc¢ oskarzonej”;

3) ,obraze przepisow postepowania, tj. art. 167 § 2 k.p.k. polegajagcg na
nieprzeprowadzaniu dowoddw zmierzajgcych do wyjasnienia watpliwosci co do

stanu sSwiadomosci i przytomnosci oskarzonej tempore criminis’;



4) ,obraze przepisow postepowania, tj. art. 201 k.p.k. polegajgcg na
bezzasadnym pominieciu wskazania przez biegtych lekarzy psychiatréw
konieczno$ci przeprowadzenia opinii biegtego neurologa i kardiologa oraz
niewyjasnienie watpliwosci wynikajacych z opinii biegtego R. U., co do przyczyny
utraty przytomnosci przez oskarzong, mimo, iz biegty ten w swojej opinii nie
wskazat zadnej z wymienionych tam przyczyn utraty przytomnosci za bardziej
prawdopodobng”.

W konkluzji obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonej od zarzuconego jej
czynu opisanego w pkt. | wyroku i po rozwigzaniu orzeczenia o karze tgcznej
wymierzenie kary za czyn opisany w pkt. Il drugim czesci wstepnej wyroku z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, alternatywnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznawania w zakresie winy, co do czynu opisanego w pkt. | oraz co do kary
wymierzonej za czyn z pkt. Il.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutdw apelacji i wyrokiem z dnia 5 lipca
2017 r., zaskarzone orzeczenie sgdu meriti utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniést do Sadu Najwyzszego
obronca skazanej, ktory zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w catosci, zarzucit
temu orzeczeniu:

1) ,razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz prawa
materialnego tj. art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 1 § 3 k.k. polegajgce na nienalezytym
rozwazeniu przez Sgd Okregowy zarzutdéw podniesionych w pkt. 1 apelacji,
zarzucajgcych obraze prawa materialnego i btedne przyjecie, ze skazana K. S.
naruszyta zasady bezpieczehAstwa w ruchu lgdowym w stanie catkowitego
wylgczenia swiadomosci, lecz nie ma to zadnego wptywu na jej wine w zakresie
przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.”;

2) ,razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k. i art. 201 k.p.k. polegajgce na catkowicie dowolnym przyjeciu, ze opinia
biegtego R. U. jest petna i odpowiada na wszystkie postawione przez Sad | instanc;ji
pytania oraz ze biegli lekarze psychiatrzy w swojej opinii nie wskazali, aby w
sprawie wystgpita konieczno$é przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego

kardiologa i biegtego neurologa co do przyczyny utraty przytomnosci oskarzonej



oraz uzyciu stwierdzenia: iz biegli lekarze psychiatrzy uznali aby byto mato
prawdopodobne, Zze skazana stracita przytomnos$¢, mimo iz biegli ci takiego
stwierdzenia w opinii nie uzyli’;

3) ,razace naruszenie prawa procesowego, tj. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
polegajgcego na zupetnie dowolnym przyjeciu przez Sgd Okregowy, ze apelacja
skarzgcego opiera sie wytgcznie na zarzucie btedu w ustaleniach faktycznych,
wskazujgc art. 438 pkt 3 k.p.k., mimo iz w rzeczywisto$ci apelacja oparta zostata na
zarzucie obrazy konkretnych przepiséw sprawa materialnego i procesowego, nie
kwestionujgc ustalen faktycznych”.

Wobec tak sformutowanych zarzutéw obronca wniést o uchylenie wyrokow
sgdow obu instancji i uniewinnienie skazanej K. S. od czynu opisanego w pkt. |
czesci wstepnej wyroku Sgdu Rejonowego , uznajgc skazanie za ten czyn, jako
oczywiscie niestuszne oraz przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu nie w
pozostatym zakresie celem rozwazenia mozliwosci warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 10 miesiecy orzeczonej za czyn
opisany w pkt. | czesci wstepnej wyroku Sadu pierwszej instancji.

W odpowiedni na wniesiong kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka
podlegata oddaleniu na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. W catej rozciggtosci nalezy
przy tym podzieli¢ przemawiajgcg za takim rozstrzygnieciem argumentacje zawartg
w pisemnej odpowiedzi na kasacje sporzgdzonej przez oskarzyciela publicznego,
ktéra zostata doreczona stronom i nie wymaga w zwigzku z tym w tym miejscu
powtarzania.

Wytgcznie w ramach uzupetnienia przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523
§ 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny
wptyw na tresSC orzeczenia, a przedmiotem zaskarzenia tym nadzwyczajnym
Srodkiem strona moze uczyni¢ jedynie prawomocny wyrok sgdu odwotawczego
(art. 519 k.p.k.). Mozliwos¢ objecia zarzutami kasacyjnymi rozstrzygniecia sgdu

rozpoznawczego, szczegolnie w sytuacji gdy Sad drugiej instancji nie wydaje



orzeczenia reformatoryjnego, jest zatem mocno ograniczona. Chcgc tak uczynic,
strona powinna wiec w pierwszej kolejnosci wykazac, ze z naruszeniem wtasciwych
przepisOw prawa procesowego (zwykle art. 433 § 2 lub art. 457 § 3 k.p.k.) Sad
drugiej instancji pominagt okreslone zarzuty lub wnioski podniesione w zwyczajnym
srodku odwotawczym, wskutek czego dane uchybienie przenikneto z etapu
rozpoznawczego stadium sgdowego procesu karnego do etapu postepowania
odwotawczego, lub tez, ze zarzuty te rozpoznat w sposoéb nierzetelny. Przedmiotem
zarzutu kasacyjnego czyni sie zatem wytgcznie uchybienia i to o charakterze
prawnym w postepowaniu sgdu odwotawczego, natomiast nie jest mozliwe
kwestionowania w tym trybie ustalonych w sprawie faktow, ktére staty sie podstawg
zapadtego w Sadzie pierwszej instancji wyroku. Taki zabieg jest niedopuszczalny
ze wzgledu na jednoznaczne brzmienie powotywanego juz art. 523 § 1 k.p.k., ktéry
wyklucza z podstaw kasacyjnych btgd w ustaleniach faktycznych.

Tymczasem sporzgdzona i wniesiona do Sgdu Najwyzszego w niniejszej
sprawie kasacja powyzszych wymogow w zaden sposéb nie spetnia, bedgc w
istocie niemalze dostownym powieleniem apelacji. Skarzgca jedynie ,opatrzyta”
podnoszone na etapie kontroli zwyczajnej zarzuty dodatkowo przepisami z art. 433
§ 2 lub art. 457 § 3 k.p.k.,, byt to jednak wylgcznie zabieg o charakterze
instrumentalnym.

Analiza pisemnych motywéw wyroku Sgdu Okregowego nie pozostawia
watpliwosci, ze Sad ten nie pomingt zadnego z zarzutéw podniesionych w apelaciji i
do kazdego z nich odniost sie w sposob wyczerpujgcy, a przede wszystkim
rzeczowy.

W szczegolnosci nie jest zasadne twierdzenie autora kasacji, ze nie zostat
rozpoznany zarzut naruszenia prawa materialnego, ktory — zdaniem skarzgcego —
sad ad quem w sposob nieuprawniony potraktowat, jako zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (pkt 3 kasaciji). Zabieg ten obronca powtorzyt zresztg w pkt 1 kasacji.
Tymczasem, co jest przeciez oczywiste, 0 zarzucie naruszenia prawa materialnego
nie moze by¢ mowy, jezeli kwestionuje sie jednoczesnie ustalenia faktyczne, a
przeciez to w ten wasnie sposob postgpit skarzgcy btednie twierdzgc, ze obrazono
prawo materialne. Nie jest bowiem tak, ze Sad Rejonowy w niniejszej sprawie

odrzucit wersje oskarzonej o uracie przez nig przytomnosci bezposrednio przed



wypadkiem. Z klarownego wywodu sgdu a quo zawartego na s. 5 - 7 uzasadnienia
wyroku, trafnie zaakceptowanego przez Sad Odwotawczy, wynika wszakze
wytgcznie ustalenie, ze ewentualna utrata przez K. S. przytomnosci byta
spowodowana dziataniem na jej organizm spozytego alkoholu, i z takg mozliwoscig
— co jednoznacznie wynika z opinii biegtego R. U., opinii sgdowo-psychiatrycznej,
jak i twierdzeh samej oskarzonej (wczesniejsze zte samopoczucie bezposrednio
przed zdarzeniem oraz stan nietrzezwosci w ktérym sie wowczas znajdowata) —
wymieniona sie liczyta, Swiadomie rozpoczynajgc, a nastepnie kontynuujgc jazde.
Tak wiec Sad Okregowy trafnie zdefiniowat charakter podniesionego w apelaciji
zarzutu, ktéry w realiach dowodowych tej sprawy i poczynionych na ich podstawie
ustaleniach faktycznych, nie mogt i nie moze byc¢ traktowany jako obraza art. 177 §
1kk.wzw.zart. 1 §3 k.p.k.

Nie jest réwniez prawdg, ze doszto do naruszenia prawa procesowego przy
rozpoznaniu zarzutu obrazy art. 201 k.p.k. w zakresie oceny dowodu z opinii
biegtego R. U. (pkt 2 kasacji). Sad odwotawczy rozpoznat ten zarzut i odniost sie do
niego (s. 7 uzasadnienia), podobnie zresztg jak i do tych twierdzeh skarzgcego,
ktére opierat na fragmencie opinii bieglych lekarzy psychiatréw. Trudno inaczej
oceni¢ prezentowane przez obrone w tym zakresie tezy, jako wytgcznie polemike z
ustaleniami sgdu meriti poczynionymi na podstawie tych dowodéw. Whnioski
wyprowadzone przez ten Sgd — co stusznie spotkato sie z aprobatg Sadu drugiej
instancji — nie sg obarczone btedem dowolnosci. Opinia biegtego R. U., wywotana
zresztg w nastepstwie wskazania biegtych psychiatrow, oparta zostata o
zgromadzone w sprawie dowody dotyczgce stanu zdrowia oskarzonej. Biegly
wskazat, ze poza twierdzeniem K. S., brak jest jakichkolwiek innych obiektywnych
dowodow na istnienie u oskarzonej dolegliwosci w rodzaju omdlen, w szczegdlnosci
nie znajdujg one takze potwierdzenia w dokumentacji medycznej. Jezeli uwzgledni
sie przy tym rozwazania biegtego zwigzane ze stanem nietrzezwosci wymienione;j
w czasie objetym zarzutem, ustalenie Sgdu pierwszej instancji na okoliczno$c¢
braku dysfunkcji zdrowotnych skazanej — trafnie zaakceptowane przez Sad
odwotawczy — nie bylo obarczone btedem dowolnosci, za$ rozpoznanie tego
zarzutu przez instancje ad quem, w szczegoélnosci, co do jasnosci i kompletnosci

opinii biegtego R. U., uznaé nalezy za prawidtowe.



Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zaréwno kontrola odwotawcza w
niniejszej sprawie, jak i obecna kontrola kasacyjna, zwigzane sg z forsowang
konsekwentnie przez obrone probg wykazania wyimaginowanych schorzen
skazanej, przy catkowitym pominieciu wptywu gtebokiego stanu upojenia
alkoholowego na zaistniate zdarzenie drogowe, ktére w tym wypadku mato
kluczowe znaczenie. Twierdzenia prezentowane przez autora kasacji dotyczg wiec
sfery faktow a nie prawa, ktérego naruszenia w toku poddanego kontroli kasacyjne;j
postepowania skarzgcy w sposob skuteczny nie wykazat.

Majac na uwadze powyzsze, a takze nie stwierdzajgc okolicznosci
obligujacych Sad Najwyzszy do orzekania w szerszym zakresie (art. 536 k.p.k.),
orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego znajduje

natomiast podstawe w tresci przepisow art. 737a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

kc



