Il KK 541/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. W.

skazanego za czyn art. 245 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 grudnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il Ka 80/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 23 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 959/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego M. W. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. W. zostat oskarzony o to, ze w nieustalonym dniu w okresie pomiedzy [...] a[...]
2021 r. w T. uzywat grozby pozbawienia zycia P. D. i cztonkdw jego rodziny w celu
wywarcia na w/w, sktadajgcego zeznania w charakterze swiadka w toku
postepowania [...], w ktérej byt podejrzanym, tj. o czyn z art 245 k.k. Z aktu
oskarzenia wynika, ze G. S., drugi sprawca tego czynu, miat odpowiadac¢ w innym

postepowaniu.
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Po ponownym rozpoznaniu sprawy (pierwszy wyrok uniewinniajgcy M. W. wydany
w sprawie o sygn. |l K 765/21 w uwzglednieniu apelacji wniesionej przez
prokuratora zostat uchylony przez Sad odwotawczy) Sgd Rejonowy w Tarnowie
wyrokiem z dnia 23 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 959/22, uznat M. W. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art 245 k.k. i wymierzyt
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Apelacie od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniesli obroncy
oskarzonego.

Adwokat P. D. zarzucita majgcg wptyw na tres¢ wyroku obraze przepisow
postepowania, a to:

,1. art. 2§ 2k.pk., art. 4 k.pk., art. 5§ 2 k.pk., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.
przez przekroczenie dyrektyw zasady swobody sedziowskiej przy ocenie zebranych
dowoddéw i dokonanie sprzecznej z zasadami logiki, prawidtowego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego - a co za tym idzie - w istocie dowolnej, arbitralnej,
powierzchownej i wybiorczej oceny dowodow zebranych w sprawie, a ponadto brak
obiektywizmu w ocenie zgromadzonych dowodow, wyrazajgcy sie w wybidrczym
dopasowywaniu rezultatobw przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz
elementow ustalonego stanu faktycznego do z gory przyjetego przez Sad
przekonania o sprawstwie i winie oskarzonego co do przypisanego mu czynu, przy
pomijaniu dowodow i okolicznosci z zatozeniem tym sprzecznych, ponadto
wyprowadzanie z zebranego materiatu dowodowego wnioskéw z niego
niewynikajgcych ani nie znajdujgcych potwierdzenia w dowodach, ktéra to obraza
miata oczywisty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, bowiem skutkowata brakiem
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w zgodzie z zasadg
rzetelnego procesu karnego oraz zasadg prawdy materialnej, jak rowniez
ttumaczeniem istotnych watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, a co za tym idzie
razgco btednymi ustaleniami faktycznymi w kwestiach fundamentalnych dla oceny
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, a w konsekwencji niestusznym przyjeciem
sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, w sytuacji gdy
prawidtowa, kompleksowa i wszechstronna analiza zgromadzonego materiatu
dowodowego, przeprowadzona w kontekscie catoksztattu okolicznosci niniejszej

sprawy, prowadzi do odmiennych wnioskéw;
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2. art. 2 § 2 kpk., art. 4 kp.k., art. 7 kp.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
nieprawidtowg, dowolng oraz pozbawiong obiektywizmu ocene dowodu z wyjasnien
oskarzonego M. W., polegajgcg na uznaniu tych wyjasnien za niewiarygodne,
niekonsekwentne, niespojne i sprzeczne z zasadami wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego oraz zebranym w sprawie materiatem dowodowym, w sytuacji, gdy
wyjasnienia oskarzonego znajdowaty swoje potwierdzenie w pozostatym zebranym
w sprawie materiale dowodowym, w tym w zeznaniach swiadkéw M. P., D. P., M. P.
i G. S., zwlaszcza w zakresie, w jakim oskarzony zaprzeczat grozeniu P. D. i jego
rodzinie;

3. art. 2§ 2k.pk.,art. 4 kpk., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
poprzez nieprawidtowg, dowolng oraz pozbawiong obiektywizmu ocene dowodu z
zeznan swiadka P. D., polegajgcg po pierwsze na btednym uznaniu ich za
wiarygodne co do wszystkich okolicznosci bedacych przedmiotem ustalen
faktycznych, jak tez jasne, logiczne i konsekwentne na kazdym etapie
postepowania, a ponadto znajdujgce odzwierciedlenie w pozostatym materiale
dowodowym, przy jednoczesnym umniejszaniu lub pomijaniu ich labilnosci oraz
istotnych sprzecznosci i rozbieznosci obecnych zaréwno w depozycjach sktadanych
przez tego Swiadka, jak tez zachodzgcych pomiedzy depozycjami swiadka, a
innymi dowodami zebranymi w sprawie, zwtaszcza zeznaniami swiadkéw D. P., M.
P., M. P. i G. S., a dotyczgcych kwestii fundamentalnych dla odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, wreszcie pominieciu, ze Swiadek miat motyw w
nieprawdziwym obcigzaniu oskarzonego M. W., do czego $wiadek sie przyznawat,
wreszcie pominieciu, ze Swiadek leczyt i leczy sie psychiatrycznie z powodu
choroby afektywnej dwubiegunowej, co Sad pomingt przy ocenie wiarygodnosci
Swiadka;

4. art. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
poprzez istotne przekroczenie dyrektyw zasady swobody sedziowskiej przy ocenie
zebranych dowoddéw i dokonanie sprzecznej z zasadami logiki, prawidtowego
rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego - a co za tym idzie - w istocie
dowolnej, arbitralnej, powierzchownej i wybidrczej oceny zebranych w sprawie
dowoddéw w postaci zeznan Swiadkéw D. P., M. P. oraz G. S., polegajgcej w

szczegolnosci na wybidrczej ocenie tych dowoddéw i dopasowywaniu fragmentow
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zeznan tychze swiadkow do z goéry przyjetego przez Sad przekonania o sprawstwie
i winie oskarzonego co do przypisanego mu czynu, przy catkowitym pominieciu, ze
Swiadkowie konsekwentnie zaprzeczali, aby oskarzony M. W. miat dopuscic¢ sie
grozenia P. D. i jego rodzinie, pomimo tego, ze Sgd w wiekszosci uznat zeznania
tych swiadkoéw (w tym D. P., M. P. i M. P.) za wiarygodne;

5. art. 2§ 2k.pk, art. 4 kpk., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
poprzez nieprawidtowa, dowolng, wybidrczg oraz pozbawiong obiektywizmu ocene
dowodu z zeznan swiadka M. P., polegajacg na uznaniu za wiarygodne wytgcznie
jego zeznan obcigzajgcych oskarzonego M. W., a zakwestionowaniu pozostatych
depozycji tego swiadka, mimo tego, ze byty one konsekwentne, spojne oraz
zbiezne z pozostatym materiatem dowodowym, w tym zeznaniami swiadkow D. P.,
M. P. oraz G. S., zas Swiadek wyttumaczyt rzeczowo rozbieznosci pomiedzy
pierwszymi i pozostatymi jego zeznaniami, a co najwazniejsze sktadat swoje
kolejne zeznania w warunkach zapewniajgcych swobode, bo pod nieobecnosc
oskarzonego M. W. bgdz w sytuaciji, gdy M. W. przebywat juz na wolnosci;

6. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad przy dokonywaniu ustalen
faktycznych istotnych dla oceny odpowiedzialnosci karnej oskarzonego M. W.
dowodow w postaci protokotu rozprawy ze sprawy prowadzonej przed Sgdem
Okregowym w T. Il Wydziat Karny do sygn. akt Il K [...] oraz protokotu
przestuchania w charakterze swiadka P. D., ktore wskazujg na powazne, daleko
idgce niespojnosci oraz niekonsekwencje w zeznaniach P. D., w sposéb
jednoznaczny wykluczajgc udziat oskarzonego M. W. w przypisanym mu czynie, co
tgcznie skutkowato dokonaniem przez Sad nieprawidiowej oceny zeznan swiadka
P. D., a w konsekwencji poczynieniem btednych ustalen faktycznych, opartych na
niepetnym i wybiérczym materiale dowodowym, przy uwzglednieniu dowodow i
okolicznosci wytgcznie niekorzystnych dla oskarzonego, a pomijaniu dowodéw oraz
okolicznosci dla niego korzystnych, zwtaszcza w zakresie, w jakim wykluczaty
sprawstwo oskarzonego w przypisanym mu czynie, a ponadto pominiecie, ze
Swiadek D. P. kilkukrotnie zaprzeczyta, aby w stosunku do niej i cztonkéw jej
rodziny byly kierowane grozby przez oskarzonego M. W., co uniemozliwiato

przypisanie mu czynu w tym zakresie;
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7. art. 424 § 1 pkt 1 - 2 k.p.k. poprzez nienalezyte uzasadnienie skarzonego
wyroku, skutkujgce niemoznoscig zbadania prawidtowosci rozumowania Sadu |
instancji i przeprowadzenia wifasciwej kontroli instancyjnej, a w szczegolnosci
lakonicznos¢ i ogolnikowosé ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti,
wyprowadzanie z materialu dowodowego wnioskéw z niego nie wynikajgcych,
dowolng ocene i nadinterpretacje dowodow oraz okolicznosci sprawy w zakresie
niekorzystnym dla oskarzonego, przy pomijaniu lub deprecjonowaniu dowodow
oraz okolicznosci sprzeciwiajgcych sie przypisaniu oskarzonemu M. W. sprawstwa
przypisanego mu czynu i w rezultacie dopasowywanie wynikow przeprowadzonego
postepowania dowodowego oraz elementéw ustalonego stanu faktycznego do z
gory przejetego przez Sad przekonania o sprawstwie oraz winie oskarzonego w
zakresie przypisanego mu czynu, brak logicznego omoéwienia przyczyn, z powodu
ktorych Sad odmowit waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego i czesciowo
zeznaniom swiadkéw M. P. i G. S., zwtaszcza w zakresie, w jakim wskazywaty one
na brak grozenia przez oskarzonego M. W. swiadkowi P. D., brak uzasadnienia
przyczyn, dla ktérych Sad opart zaskarzony wyrok wytgcznie na okolicznosciach
obcigzajgcych oskarzonego, w catosci pomijajgc okolicznosci $wiadczgce na jego
korzy$¢, ktéra to obraza miata oczywisty wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie
orzeczenia, bowiem skutkowata przypisaniem oskarzonemu sprawstwa
zarzuconego mu czynu, podczas gdy szczegotowa i wnikliwa analiza zebranego
materiatu dowodowego, przeprowadzona w kontekscie wszystkich okolicznosci
sprawy, prowadzi do odmiennych wnioskéw;

II. Na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. btedy i sprzecznosci w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, bedgce konsekwencjg
wskazanych powyzej naruszenh przepisdw prawa procesowego, a majgce wptyw na
wynik zapadtego w sprawie rozstrzygniecia, polegajgce w szczegdlnosci na
przyjeciu, ze:

a) M. W. w nieustalonym dniu w okresie pomiedzy [...] a [...] 2021 roku w T.
uzywat grozby pozbawienia zycia P. D. oraz cztonkdw jego rodziny w celu wywarcia
wplywu na w/w, sktadajgcego zeznania w charakterze $Swiadka w toku

postepowania [...], w ktérej byt podejrzanym;
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b) Nieustalonego dnia w okresie pomiedzy [...] a [...] 2021 roku oskarzony M.
W. zaczepit M. P., wiedzac, iz ten przebywat w jednej celi z P. D. i wypowiadat sie
w sposob negatywny oraz wulgarny pod adresem pokrzywdzonego, a w jego
wypowiedzi zawarte byly grozby pozbawienia pokrzywdzonego oraz jego rodziny
zycia, z uwagi na ztozone zeznania w toku postepowania przygotowawczego pod
sygn. akt [...] i wspotprace z organami scigania, ktore jego oraz G. S. obcigzaty;

c) M. P. po opuszczeniu zaktadu karnego telefonicznie skontaktowat sie z
partnerkg pokrzywdzonego D. P., aby ta jak najszybciej przekazata P. D. jego
prosbe o kontakt; P. D. zadzwonit do M. P., ktéry to przekazat mu tres¢ grozb
wypowiadanych przez oskarzonego M. W. pod jego i jego najblizszych adresem;

d) P. D. nie miat zadnego motywu ani interesu, aby kreowa¢ fatszywe zarzuty
pod adresem oskarzonego M. W., obcigzac go za czyn, ktérego by ten nie popetnit;

e) P. D. obcigzat w swoich zeznaniach M. W., a jego zeznania miaty znaczenie
dla przypisania M. W. czynéw w sprawie o sygn. akt [...], co miato by¢ motywem
dziatania oskarzonego;

f) Zmiana stanowiska M. P. wynikata z obawy $wiadka o wiasne
bezpieczenstwo”.

Jako zarzut ewentualny obronca podniosta razgcg niewspétmiernosc Kkary,
polegajgcg na orzeczeniu wobec oskarzonego kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra swojg dolegliwoscig przekracza stopien winy i stopien spotecznej
szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu.

W oparciu o te zarzuty, wniosta o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, bgdz
zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejszego rodzaju,
wzglednie w fagodniejszym wymiarze.

Drugi obrohca oskarzonego - adw. M. B. - zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,1. obraze przepisbw postepowania, majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1.1. art. 7 k.p.k. polegajacg na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym nieuwzglednienie jako wiarygodnych

wyjasnien oskarzonego M. W. wyjasniajgcego, iz nie uzywat grozb pozbawienia
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zycia P. D. i cztonkéw jego rodziny, co w konsekwencji doprowadzito do btednego
ustalenia stanu faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia i majgcego wptyw
na jego tresc;

1.2. art. 7 k.p.k. polegajacg na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w tym nieuwzglednienie jako wiarygodnych
zeznan G. S., M. P. wskazujgcych na brak kierowania przez oskarzonego grozb w
stosunku do P. D. i cztonkdéw jego rodziny, co w konsekwencji doprowadzito do
btednego ustalenia stanu faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia i
majgcego wptyw na jego tresc;

1.3. art. 7 k.p.k. polegajgca na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w tym zeznah swiadka P. D., w zakresie w jakim
wskazuje on na sprawstwo oskarzonego - pomimo jego wewnetrznych
sprzeczno$ci oraz sprzecznosci z zeznaniami pozostatych swiadkow - co w
konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia stanu faktycznego przyjetego za
podstawe orzeczenia i majgcego wptyw na jego tresg;

1.4. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych
dowodu z protokotu ze sprawy prowadzonej przed Sgdem Okregowym w Tarnowie
Il Wydziat Karny sygn. akt [...] oraz protokotu przestuchania w charakterze swiadka
P. D., /co w konsekwencji doprowadzito do - uzup. SN/ btednego ustalenia stanu
faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia, a majgcego wptyw na jego tresc;

2. bitgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcych wptyw na jego tres¢, a polegajgca na:

2.1. przyjeciu, iz oskarzony M. W. w okresie pomiedzy [...] a [...] 2021 r. w T.
uzywat grozb pozbawienia zycia P. D. i czionkdw jego rodziny podczas gdy
wyjasnienia oskarzonego, zeznania swiadkow G. S., M. P., M. P., D. P. wykluczajg
sprawczos¢ oskarzonego”.

Majac powyzsze na uwadze, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il Ka
80/23, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i zwolnit oskarzonego od ponoszenia

kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.
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Kasacje od prawomocnego wyroku Sagdu odwotawczego wniosta obrohca
aktualnie skazanego M. W. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

,l. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia, a to:

1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1-2 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
wadliwej, nieprawidtowej oraz niepetnej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku
Sadu | instancji, wyrazajgcej sie w nienalezytym, powierzchownym oraz
wybidérczym rozpoznaniu przez Sad Il instancji zarzutéw podniesionych w apelaciji,
szczegotowo opisanych w petitum wniesionej w sprawie skargi apelacyjnej i w jej
uzasadnieniu, bez nalezytego odniesienia sie do wszystkich istotnych okolicznosci
rozpatrywanej sprawy, polegajgcej w szczegolnosci na dowolnym, wybiérczym,
arbitralnym oraz tendencyjnym oparciu sie przez Sad jedynie na wybranych
fragmentach dowodow dla wykazania swojego stanowiska, przy pominieciu
pozostatych dowodow, ograniczeniu sie wytgcznie do wybiorczych zeznan $wiadka
M.P., z pominieciem pozostatego materiatu dowodowego oraz kwestii
podniesionych w apelacji obrohcy skazanego, wreszcie pominiecie przez Sad Il
instancji czesci zarzutow apelacyjnych, a tym samym brak dokonania nalezytej,
wnikliwej kontroli trafnosci i prawidtowosci skarzonego orzeczenia, jak rowniez
zaniechanie wtasciwego merytorycznego ustosunkowania sie do zarzutow apelacji,
zwtaszcza dokonanej przez Sad | instancji oceny zebranych w sprawie dowodow
oraz prawidtowos$ci poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych w zakresie
przypisanego skazanemu czynu, w sytuacji, gdy podniesione w apelacji zarzuty, jak
tez granice zaskarzenia srodka odwotawczego, nakfadaty na Sgd Odwotawczy
obowigzek wnikliwej weryfikacji stanowiska Sgdu | instancji, a Sad Il instancji jest
obowigzany do wnikliwego i wszechstronnego rozwazenia wszystkich zarzutow
oraz wnioskéw podniesionych w $rodku odwotawczym, ktére to naruszenie jest
razgce i ma istotny wptyw na tres¢ skarzonego wyroku, bowiem w konsekwencji
skutkowato poparciem przez Sad Il instancji btednej oceny dowodéw dokonanej
przez Sad | instancji oraz przyjeciem za prawidtowe dowolnych ustalen faktycznych
Sadu a quo, a co za tym idzie utrzymaniem w mocy orzeczenia dotknietego

powaznymi uchybieniami i btedami;
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2.art. 433§ 1 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1
k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niewtasciwg kontrole instancyjng zaskarzonego
wyroku Sadu | instancji, polegajgcg na zaaprobowaniu oraz powieleniu przez Sad Il
instancji oczywistych i razgcych uchybien proceduralnych, jakich dopuscit sie Sad |
instancji orzekajgcy w przedmiotowej sprawie, wyrazajgcych sie w przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodow i przeprowadzeniu dowolnej, wybiorczej,
fragmentarycznej, pozbawionej obiektywizmu oraz przeczgcej zasadom logiki,
prawidtowego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonych
w sprawie dowodow, ponadto wyprowadzaniu z dowoddédw wnioskéw z nich
niewynikajgcych, a dalej poczynieniu na tej podstawie nieprawidtowych ustalen
faktycznych, ktére to naruszenie prawa jest razgce i ma niewatpliwie istotny wptyw
na tres¢ skarzonego orzeczenia, skutkowato bowiem uznaniem za prawidiowe
dowolnych ustalen faktycznych Sadu a quo, a co za tym idzie utrzymaniem w mocy
orzeczenia dotknietego powaznymi uchybieniami i btedami, co wynikato z braku
nalezytej kontroli odwotawczej sposobu procedowania Sgdu | instancji, przy
ogolnikowym powieleniu stanowiska Sadu | instancji, ogélnikowym i lakonicznym
odniesieniu sie do zarzutéw apelacyjnych oraz braku przeprowadzenia wnikliwej
kontroli odwotawczej wyroku;

3. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej
skazanemu za przypisany mu czyn, wyrazajgce sie w niedostatecznym wzieciu pod
uwage okolicznosci przemawiajgcych za obnizeniem kary orzeczonej wobec
skazanego, ktéra cechuje sie razgcg nadmierng surowoscig, swojg dolegliwoscig
istotnie przekraczajgc stopien winy i stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego
skazanemu przestepstwa i skutkujgc razgcg niesprawiedliwoscig wyroku,
zwlaszcza w sytuacji, gdy wystarczajgce byto orzeczenie wobec skazanego kary
nieizolacyjnej, ktére to naruszenie prawa jest razgce i ma niewatpliwie istotny
wptyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia, skutkowato bowiem prawomocnym
orzeczeniem wobec skazanego kary 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia
wolnosci”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
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Tarnowie. Nadto zwrdcita sie o ,wstrzymanie wykonania prawomocnie orzeczonej
zaskarzonym wyrokiem wobec skazanego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci”
(nasuwa sie uwaga, ze kara ta nie zostata orzeczona wyrokiem zaskarzonym
kasacjg, nadto w art. 532 § 1 k.p.k. jest mowa o wstrzymaniu wykonania nie kary,
ale orzeczenia).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Tarnowie wniosta o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nalezato podzielic poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosSci
przedmiotowej kasaciji, co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., {j.
na posiedzeniu bez udziatu stron. Juz w tym miejscu nalezy wspomnie¢ o wadach
redakcyjnych skargi, polegajgcych na nadmiernym rozbudowywaniu zarzutow
(widoczne jest to zwtaszcza w przypadku zarzutu z pkt 1.), jak tez na powtarzaniu w
kazdym punkcie twierdzenia, Zze sygnalizowane naruszenie prawa ,jest razgce i ma
niewatpliwie istotny wplyw na tres¢ skarzonego orzeczenia” - zbednym, skoro juz
na wstepie zadeklarowano, iz wyrokowi Sgdu Okregowego w Tarnowie stawia sie
zarzut razgcego naruszenia przepisOw postepowania, ktére mogto mieé
(stwierdzenie mniej stanowcze) istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Autorkg kasacji
jest adw. P. D., zatem gdy w pkt 1. zarzuca ,nienalezyte, powierzchowne oraz
wybidrcze rozpoznanie przez Sad |l instancji zarzutéw podniesionych w apelacji’,
.pominiecie przez Sad Il instancji czesci zarzutéw apelacyjnych”, jak réwniez
,Zaniechanie wiasciwego merytorycznego ustosunkowania sie do zarzutow
apelacji” (w czesci motywacyjnej kasacji jest tez mowa o ,niewtasciwym,
lakonicznym, ogdélnikowym, dowolnym i arbitralnym” rozpoznaniu zarzutéw
apelacyjnych, ,nieprawidtowej, powierzchownej, pobieznej i wybidrczej”, kontroli
wyroku Sadu | instancji, z podkresleniem, Ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku
miesci sie ,zaledwie na niecatych trzech stronach”, chociaz argumentacja zostata
przedstawiona przez obrohce w apelacji na kilkunastu stronach) wypada przyjaé, ze
ma na mys$li apelacje, ktérg wczesniej sporzadzita. Jak widaé, obrohca postuzyta
sie wieloma okresleniami deprecjonujgcymi sposéb przeprowadzenia kontroli
instancyjnej przez Sad Okregowy, jednak poréwnanie tresci apelacji z

uzasadnieniem wyroku tego Sadu nie prowadzi do wniosku, ze wspomniana
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kontrola zostat przeprowadzona z razgcym naruszeniem przepisow postepowania,
zwlaszcza art. 433 § 2 k.p.k. (nie jest jasne, dlaczego w dwoch zarzutach, przy
czym w zarzucie z pkt 2. z pominieciem art. 433 § 2 k.p.k., wskazano tez na
naruszenie art. 433 § 1 k.p.k.,, dotyczacego granic rozpoznania srodka
odwotawczego, w sytuacji gdy z treSci zarzutdw wynika, Zze nie chodzi o
nierespektowanie tych granic przez Sad odwotawczy, ale o nieprawidiowe
rozwazenie zarzutéw apelacji). Sam fakt wyraznie mniejszej obszernosci
uzasadnienia wyroku niz apelacji nie Swiadczy, ze razgce naruszenie tego przepisu
rzeczywiscie miato miejsce.

Za istote kasacji wypada przyjg¢ twierdzenie obroncy, ze Sad ad quem ,w
sposob pozbawiony obiektywizmu przyjgt za trafne rozumowanie Sgdu | instancji,
nie dostrzegajgc poczynionych w nim zasadniczych btedéw” i ,bezkrytycznie
powielit” stanowisko tego Sadu. Wbrew sugestii obroncy, Zze stopien
skomplikowania sprawy byt wysoki, wypada uznac, iz nie potwierdza tego ani
charakter zarzutu postawionego owczesnie oskarzonemu, ani rozmiar materiatu
dowodowego. Zarzut opierat sie na zeznaniach swiadkow:

- M. P., ktéry przebywajgc w Zaktadzie Karnym w T. zetknat sie z osadzonymi
tam M. W. i G. S., ci za$, wiedzgc, ze przebywat w jednej celi z P. D., wyrazali sie o
D. negatywnie i wulgarnie, jak tez wypowiadali grozby pozbawienia zycia jego i
cztonkdw jego rodziny z powodu zeznan, ktére ztozyt w dotyczgcym ich
postepowaniu przygotowawczym (k. 12 akt sprawy),

- D. P., z ktérg po wyjsciu na wolnos¢ rozmawiat M. P., proszac, by ta jak
najszybciej przekazata P. D. jego prosbe o kontakt, ten zas po rozmowie z P. byt
zdenerwowany i moéwit, ze chce wycofa¢ zeznania ztozone w prokuraturze. Nie
podat dlaczego, zasugerowat D. P., by zadzwonita do M. P., ktéry powiedziat, ze
ustyszat od G. S., iz ,ukreci P. teb” oraz ze odbije sie to na niej i na dzieciach (k. 9),

- P. D., ktéry dowiedziat sie od D. P., ze skontaktowat sie z nig M. P. i przekazat
jej, iz G. S. i M. W. grozg, ze zrobig krzywde rodzinie P. D. Kiedy zatelefonowat do
M. P., ten potwierdzit, nie podajgc szczegdtow, ze wymienieni ,sie odgrazali” (k. 2).
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze wspominajac, iz swiadek leczy sie z powodu

choroby afektywnej dwubiegunowej, co miatoby rzutowaé na jego wiarygodnosc,
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obronca nie twierdzita, iz ktokolwiek postulowat przestuchanie swiadka w obecnosci
biegtego psychiatry bgdz psychologa.

W toku rozprawy prowadzonej przed Sgdem | instancji w sprawie Il K 765/21 M.
P. zeznat, ze styszat, jak M. W. negatywnie wyrazat sie o P. D., ale byly to tylko
wyzwiska, natomiast ,nie byto zadnych grozb, nic takiego sobie nie przypominam”.
Po odczytaniu mu wczesniejszych zeznan, kiedy to podat, ze ,zarbwno S. jak i W.
wypowiadali grozby pod adresem P. i jego rodziny. (...). Mowili, ze go zabijg, ze
jego rodzina tez jest do .... (wulgarne stowo - SN), ze jak wyjdzie to nie ma zycia.
(...). Méwili tez, ze jak wyjda, to zajmg sie »jego tematem«”, wymieniony Swiadek
poczatkowo zeznania te podtrzymat, potem jednak stwierdzit, Ze nie podtrzymuje
ich w tej czesci, w ktérej jest mowa o grozbach. Podat, ze to D. P. wydzwaniata do
niego i jego zony, namawiajgc, by obcigzyt (,urgbat’) M. W. i jego kolegow, ktorych
sie obawiali (k. 161 odw.). Natomiast P. D. i D. P. podtrzymali wczesniej ztozone
zeznania.

Podczas ponownego rozpoznania sprawy wymienieni swiadkowie zajeli
analogiczne stanowiska. Sad meriti uznat za zastugujgce na wiare zeznania P. D. i
D. P, jak tez ,za w petni wiarygodne” zeznania, ktére M. P. ztozyt w postepowaniu
przygotowawczym i konkretnymi argumentami uzasadnit to stanowisko. Podkreslit
tez, ze zmiany zeznan $wiadek nie uzasadnit ,w zaden logiczny sposéb” - nie
wyjasnit, dlaczego dat sie namowi¢ D. P. do ztozenia nieprawdziwych zeznan, ktora
zresztg nie miata powodu, aby dgzy¢ do fatszywego obcigzenia M. W., ktérego w
ogole nie znata, a jej wiedza odnosnie kierowanych grézb odnosita sie jedynie do
G. S. Sad zwrdcit tez uwage na zachowania swiadka podczas procesu (z akt
sprawy wynika, ze chodzi o proces prowadzony w sprawie Il K 765/21), kiedy to
M.P. w ogdle nie chciat wej$¢ na sale rozpraw, prosit o przestuchanie go pod
nieobecnos¢ oskarzonego, wreszcie oswiadczyt, ze chce odwotaé swoje zeznania z
uwagi na to, iz obecnie odbywa kare w tym samym zaktadzie karnym co oskarzony.
Wspomniat tez Sgd o labilnej postawie $wiadka, ktéry najpierw podtrzymat w
catosci pierwotne zeznania, a dopiero potem wskazat, ze do ich ziozenia
namawiata go D. P., co bylo ,kompletnie pozbawione racji’, skoro ta zeznata, ze od
M. P. ustyszata, iz grozby wypowiadat G. S., natomiast o M. W. nie byto mowy. Sad

doszedt do przekonania, ze ,wiedza, doswiadczenie zyciowe i logiczne
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rozumowanie prowadzi do wniosku, iz wersja Swiadka przedstawiona w
postepowaniu przygotowawczym w petni odpowiada prawdziwemu przebiegowi
zdarzen, zas jego poézniejsze stanowisko procesowe wynika jedynie z obawy o
swoje bezpieczenstwo i stgd ewentualnych negatywnych konsekwencji ze strony
oskarzonego czy G. S.”. W zwigzku z tym Sad Rejonowy uznat za niewiarygodne
co do zasadniczej kwestii wyjasnienia oskarzonego, ktory przeczyt zarzutowi, jak
tez podobne w tresci zeznania G. S.

Apelacje obroncow wtedy oskarzonego M. W. byly nader obszerne, zawieraty
wiele zarzutéw pod adresem zaskarzonego wyroku. Odnosnie do apelacji
sporzadzonej przez adw. P. D Sad odwotawczy wskazat nawet, ze cechuje sie
wrecz benedyktynskim nakfadem pracy”, nie oznacza to jednak, ze nalezyte
odniesie sie do apelacji wymagato od Sadu takiego samego nakladu pracy i
wielostronicowego wywodu. Rzecz bowiem w tym, Zze zarzuty obu apelacji w
zdecydowanej wiekszosci sprowadzaty sie do kwestionowania dokonanej przez
Sad meriti oceny nieobszernych przeciez dowodéw, zwtaszcza zeznan M. P., i
poczynionych ustaleh faktycznych, znajdujgcych odbicie w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu. Zasadnie zatem Sad ad quem skupit uwage na
prawidtowosci oceny dowoddw poczynionej przez Sgd Rejonowy i mdgt wskazac,
ze podzielajgc te ocene, nie musi dogtebnie analizowac zarzutéw apelacji, bowiem
wystarczajgce jest odwotanie sie w do argumentacji wskazanej przez Sad |
instancji. Oczywiscie nie oznacza to, ze Sgd odwotawczy mogt catkiem pomingc
zasadniczg argumentacje obrony; lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku kaze
przyjac¢, iz w nalezyty sposob wykazat, ze nie zastuguje na aprobate teza jakoby
Sad Rejonowy procedowat w sposéb nieobiektywny, ze z gory przyjetym
przekonaniem o sprawstwie i winie oskarzonego co do przypisanego mu czynu, a
przeprowadzone dowody ocenit z naruszeniem regut okreslonych w art. 7 k.p.k. - w
sposéb sprzeczny z zasadami logiki, prawidtowego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego, dowolny, arbitralny, powierzchowny, wybidrczy
(okreslenia z pkt 1. apelacji adw. P. D.), wyprowadzajgc z zebranego materiatu
dowodowego wnioski z niego niewynikajgce, nadto pomingt dowody i okolicznosci
sprzeczne z przyjetym zatozeniem o winie oskarzonego (nie wydaje sie przejawem

profesjonalizmu twierdzenie obroncy, ze Sad z gory przyjat takie zatozenie). O ile
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obroncy starali sie wykaza¢, ze Sad Rejonowy powinien uzna¢ za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego M. W., jak tez inne wspierajgce te wyjasnienia dowody, w
pierwszym rzedzie ziozone na rozprawie zeznania sSwiadka M. P., ktory
Lwyttumaczyt rzeczowo rozbieznosci pomiedzy pierwszymi i pozostatymi jego
zeznaniami” (pkt 5. apelacji adw. P. D.), natomiast odrzuci¢ pierwsze zeznania M.
P. oraz zeznania $wiadka P. D., to Sad odwoftawczy w sposob nienaruszajgcy
standardu kontroli apelacyjnej wykazat, ze dokonana przez Sad meriti ocena
dowododw zastuguje na aprobate. Nie bez racji stwierdzit, ze ,wbrew twierdzeniom
skarzgcych ta ocena dowoddéw nie jest arbitralna, wybiorcza, czy powierzchowna,
jak tez nie jest sprzeczna z zasadami logiki, prawidtowego rozumowania i co wazne
doswiadczenia zyciowego”, przy uwzglednieniu, ze oskarzony miat motyw do
grozenia pokrzywdzonemu. W sytuaciji, gdy kluczowym dowodem w sprawie byty
zeznania M. P., stusznie Sgd Okregowy skupit uwage na ocenie tego dowodu; jego
analiza skutkowata podzieleniem poglgdu Sadu | instancji, ze wiarygodne sg
zeznania, ktére swiadek ztozyt w postepowaniu przygotowawczym, bowiem nie
sposob przyjgé, ze ktokolwiek (wedtug M. P. réwniez prokurator ,zmusita” go do
obcigzenia oskarzonego) skutecznie nakfonit go do ktamliwego obcigzenia M. W.
Przemawiato za tym kilka okolicznosci:

- zeznania te byly stanowcze, rzeczowe i konkretne, a nadto zawieraty szereg
informacji, niemogacych zostaé¢ przekazanymi M. P. przez inne osoby, ktore
chciatyby nim manipulowac,

- M. P. polubit sie z P. D., gdy przebywat z nim w jednej celi i po tym jak ustyszat
grozby wypowiadane przez M. W. pod adresem D. i jego bliskich, za to ze zlozyt
okreslonej tresci zeznania, kierujgc sie zwyktym ludzkim odruchem, ktorego
podtozem byty sympatia i zyczliwos¢, zdecydowat sie ostrzec pokrzywdzonego,
wykonujac telefon do D. P.,

- M. P. z wiasnej inicjatywy nawigzat kontakt z pokrzywdzonym poprzez jego
partnerke D. P.,

- zmiana zeznan przez M. P. musi by¢ oceniana przy uwzglednieniu jego
zachowania w trakcie rozprawy, przed ziozeniem zeznah przy poprzednim
rozpoznaniu sprawy. Jak wczesniej podano, $wiadek nie chciat wtedy wejs¢ na sale

rozpraw i domagat sie przestuchania go pod nieobecnosc¢ oskarzonego, nastepnie
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jeszcze przed ztozeniem zeznan oswiadczyt, iz chce odwotaC swoje zeznania z
uwagi na to, iz obecnie odbywa kare w tym samym zaktadzie karnym co oskarzony.
Wobec tego catkowicie stusznie Sgd Okregowy zauwazyt, ze ,nalezy uwzgledniac
przy ocenie dowodow realia sprawy, a to funkcjonowania oséb majgcych informacje
w sprawie w okreslonym srodowisku, ktore nie pozwalajg na ocene zdarzenia, taka
gdyby tych zaszitosci nie byto, a czego domagajg sie skarzacy. Innymi stowy musi
by¢ uwzgledniany ten kontekst funkcjonowania $wiadkéw w okreslonym
srodowisku, ktory nie jest przemijajgcy, a to nie mozna sie od niego »wyzwoli¢«, a
to zaleznos¢ i obawa jest stanem trwatym i ktéry bezsprzecznie prowadzit do
diametralnej zmiany zeznan w sumie najwazniejszego z Swiadkow, a to M. P.”.

Nie mozna uznaé, ze ta argumentacja Sadu odwotawczego zostata w kasac;ji
skutecznie podwazona. W szczegdlnosci nie mogto to nastgpi¢ przez twierdzenie,
ze Sad odwotawczy ,powinien byt oceni¢ w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw apelacyjnych, czy catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a nie tylko wybidérczo i dowolnie obrany fragment zeznan jednego
tylko Swiadka, pozwala na ustalenie przebiegu zdarzenia (...)" oraz ze ,w $lad za
Sadem | instancji przyznat nadmierne znaczenie pierwszym zeznaniom Swiadka
M.P., ztozonym w postepowaniu przygotowawczym, dodatkowo powotujgc sie na
blizej nieokreslony kontekst funkcjonowania w okreslonym stanowisku (tak w
oryginale; powinno by¢: srodowisku - uw. SN) i na tej podstawie twierdzgc, ze M. P.
rzekomo zmienit swoje pierwsze zeznania z obawie przed osobg M. W.”. Ta
polemika nie opiera sie na argumentach przekonujgcych o koniecznosci odrzucenia
wspomnianych zeznan swiadka, pomija tez konkretne spostrzezenia sgdéw obu
instancji, ktére zasadnie prowadzity do wniosku, ze funkcjonujgcy w $rodowisku
oséb skazanych M. P. obawiat sie podtrzymacC na rozprawie zeznania ztozone
przed prokuratorem. Nie zmienia tego eksponowany przez obronce fakt sktadania
zeznan pod nieobecnos¢ M. W., skoro ten miat zosta¢ zapoznany z ich trescig, co
faktycznie nastgpito (k. 162 akt sprawy). Znamienne sg zeznania D. P., ktéra
podata, ze pozbawiony wolnosci P. D. w rozmowie telefonicznej poprosit jg o
przekazanie obroncy, ze wycofuje wszystkie zeznania i ze M. P. ,wszystko powie o

co chodzi’. Ten zas poinformowat D. P., ze G. S. kierowat wobec P. D. grozbe
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wyrzgdzenia mu krzywdy (w oryginale wulgarnie jg sprecyzowat), jezeli ten ,nie
przestanie gadac” (k. 161). Grozbg byta tez objeta D. P. i jej dzieci (k. 9, 324).
Trudno znalez¢ inny powdd checi zmiany zeznan w innej sprawie przez P. D. niz
powziecie wiedzy o wspomnianych grozbach, przy uwzglednieniu szczegdlnej
pozycji osob je wypowiadajgcych wsrod osadzonych w zaktadzie karnym. Sad
Okregowy przypomniat, ze wedtug M. P. ,wszyscy ich wielbig w areszcie, oni sg
tam idolami na grupie”.

Obronca twierdzita tez, iz Sgd odwotawczy pominat, ze pierwsze zeznania M. P.
nie znajdujg potwierdzenia w pozostatych dowodach zebranych w sprawie.
Niezaleznie od tego, ze z art. 7 k.p.k. nie wynika, by warunkiem uznania dowodu za
wiarygodny byto jego potwierdzenie przez inny dowdd, nalezy wskazac, ze obronca
ignoruje wymowe zeznan P. D. i D. P., ktére wzmacniajg wiarygodno$¢ pierwszych
zeznan M. P. Relacje wymienionych swiadkow co do istotnych okolicznosci sg
zgodne: M. P. ustyszat na terenie zakladu karnego grozby wypowiadane grozby
pod adresem P. D. i jego bliskich, z tego powodu skontaktowat sie z nim, a
wczesniej z D. P. i powiedziat im o tych grozbach. Stusznie Sad Okregowy
akcentowat, iz ,kluczowe jest to, ze to przeciez tenze z wtasnej inicjatywy nawigzat
kontakt z pokrzywdzonym poprzez jego partnerke D. P.”. Jest jasne, ze ta
inicjiatywa M. P. nie bylaby zrozumiata, gdyby styszat on tylko wyzwiska pod
adresem P. D. (ta wiadomo$¢ nie bytaby dla D. Zzadng niespodziankg), jest
natomiast racjonalna gdy przyjac¢, ze swiadek ustyszat grozby, uznat, iz P. D., takze
jego bliskim, rzeczywiscie grozi niebezpieczenstwo i poczut sie w obowigzku o tym
ich zawiadomi¢. Fakt, ze to M. P. samorzutnie nawigzat wspomniany kontakt
przeczy tezie, iz ktokolwiek naméwit go do bezpodstawnego obcigzania M. W. i G.
S., zresztg nie wiadomo, dlaczego miatby ulec takim namowom.

Eksponowane w kasacji, podobnie jak w apelacji, rozbieznosci w zeznaniach
pozostatych swiadkow (P. D., D. P.) nie dotyczg kwestii zasadniczych (wedtug
obronicy ,fundamentalnych dla oceny odpowiedzialnosci karnej skazanego M. W.”),
zatem nie Swiadczy o razgcym naruszeniu prawa przez Sgd Okregowy zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzenia, ze ,niescistosci w zeznaniach P.

D. czy D. P. wykazane w apelacjach nie sg w stanie podwazy¢ wiarygodnosci
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zeznan M. P., jakie ztozyt w dniu [...] roku” oraz ze ,sprzecznosci i niescistosci (...)
sitg rzeczy muszg wystgpi¢, skoro np. stuchany w sprawie [...] Sgdu Okregowego w
T. P. D. odpowiadat na bardzo wiele szczegdétowych pytan obroncow i
charakterystyczne jest, ze sam protokdt przestuchania to pot strony, a odpowiedzi
na pytania obroncow to 4 strony. Dat temu wyraz ten swiadek na rozprawie w dniu
26 pazdziernika 2022 roku w niniejszej sprawie, zeznajgc na wstepie Ja nie chce
Jjuz dzis przeinaczyc, chciatbym podtrzymac te zeznania, ktore zatozytem
dotychczas (k. 323v). Podobniez i D. P. Ja w chwili obecnej nie pamietam jak to po
kolei sie dziato (k. 324)". Gdy chodzi o eksponowang przez obronce okolicznose,
dostrzezong przeciez przez Sad | instancji, ze wedtug D. P. w rozmowie z nig M. P.
wymienit G. S., a nie M. W. jako wypowiadajgcego grozby, to jest mozliwe, iz tak
byto, jednak nie sposéb poming¢, ze w tych zeznaniach, ktére sady uznaty za
wiarygodne, M. P. wskazat rowniez na M. W., co z kolei potwierdzit P. D. (,on mi
mowit, ze sie odgrazali” - k. 2, takze k. 160 odw., 323 odw.). W sferze zupetne;j
dowolnosci, a nie argumentacji mogacej wspieraC zarzuty kasacyjne, lokuje sie
twierdzenie obroncy, ze ,w sprawie mamy do czynienia ze swoistym »gtuchym
telefonem«, gdzie kazda kolejna osoba styszgca i przekazujgca dalej informacje
mogta - zgodnie z doswiadczeniem zyciowym - znieksztatci¢ pierwotng tresc
informacji, zmodyfikowa¢ jg Ilub nawet zrozumie¢ opacznie. Co wiecej,
przekazywana informacja za kazdym razem byta wzbogacona witasng, subiektywng
interpretacjg i emocjg przekazujgcego, ktéra istotnie wptywata na wiasciwg tresc i
sens pierwotnej informacji”. Ta supozycja odbiega tez od realibw sprawy, ktore
polegajg na tym, ze nie byto wielu o0sbéb przekazujgcych sobie kolejno okreslong
informacje. Wszak w obecnosci M. P. zostaly wypowiedziane konkretne stowa, ten
za$ przekazat ich tres¢ zainteresowanym osobom. Gdy obronca podnosi, ze
.,pomija Sgd Odwotawczy argumenty obroncéw zawarte w apelacjach, ze skazany
M. W. nie miat motywu w grozeniu P. D. czy jego rodzinie”, to pomija, ze motyw ten
wynika z opisu przypisanego mu czynu. Natomiast, gdy przekonuje, ze w istocie on
nie istnieje, bowiem swoimi zeznaniami P. D. nie obcigzyt M. W., to pomija tre$¢
protokotu z k. 2, gdzie zapisano stowa P. D. cyt. ,chodzi o to, ze ja skladatem
zeznania obcigzajgce M. W. i G. S.”. Zresztg i samo obcigzanie przez P. D. innej

osoby nie wykluczato opisanej w wyroku reakcji M. W.
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Zarzut z pkt 3. kasacji nalezy oceni¢ jako proébe ominiecia zakazu wnoszenia
kasacji wylgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary (art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.).
Jest widoczne, przy uwzglednieniu czesci motywacyjnej skargi, ze twierdzac, iz
miato miejsce ,nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary
wymierzonej skazanemu”, ,niedostateczne wzigcie pod uwage okolicznoSci
przemawiajgcych za obnizeniem kary orzeczonej wobec skazanego”, obronca
podnosi w istocie nie naruszenie prawa przez Sgd odwofawczy, ale wyraza
niezadowolenie z podtrzymania przez ten Sgd kary wymierzonej skazanemu w
pierwszej instancji. W tym wzgledzie ogranicza sie do twierdzenia, ze kara ta
,SWO0jg dolegliwoscig istotnie przekracza stopien winy i stopien spotecznej
szkodliwosci przypisanego skazanemu przestepstwa”. W tym wzgledzie Sad
Okregowy zajgt stanowisko, dochodzgc do wniosku, ze kara wymierzona M.W.
przez Sad meriti nie nosi cech razgcej niewspotmiernosci. W uzupetnieniu mozna
odnotowac, ze niewiele odbiega od dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. postanowienia,
co skutkowato obcigzeniem skazanego w pkt 2. kosztami sgdowym postepowania
kasacyjnego. Rozpoznanie kasacji w niedtugim czasie po jej wptynieciu do Sgdu
Najwyzszego czynito zbednym wypowiadanie sie co do wstrzymania wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

[J.J]
[af]



