Il KK 537/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie S. M ,

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 11 grudnia 2024 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 3 kwietnia 2024 r., sygn. akt IX Ka 57/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 12 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 507/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
skazanego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 12 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il K 507/23, S. M. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 20
marca 2023 r. do 21 marca 2023 r. w K., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z

gory powzietego zamiaru, trzykrotnie dopuscit sie wobec matoletniej ponizej lat 15
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X.Y. innych czynnosci seksualnych polegajgcych na dotykaniu jej po piersiach,
posladkach, brzuchu oraz udach,

tj. przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k k., za ktére — na podstawie
art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 57b k.k. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg
z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks kamy oraz niektérych innych
ustaw przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Ponadto, na podstawie art. 41a § 2 i § 4 kk. oraz art. 43 § 1 kkk. w
brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.,
orzeczono wobec oskarzonego srodek kamy w postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzong X.Y. i zblizania sie do niej na odlegtoS¢ mniejszg niz 50 metrow na
okres 4 lat, zas na podstawie art. 41 § 1a k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. w brzmieniu
sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., orzekczono
wobec oskarzonego sSrodek kamy w postaci zakazu zajmowania wszelkich
stanowisk, wykonywania wszelkich zawodow i dziatalnosci zwigzanych z
wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 4
lat, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec S. M. nawigzke na rzecz X.Y.
w wysokosci 6000 ztotych.

Od tego wyroku apealcje wnidst obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc
zarzuty obrazy przepisow postepowania, ktéra mogto mie¢ wptyw na tre$é
skarzonego orzeczenia (art. 185a k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.; art. 185a
kpk. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.; art. 7 k.p.k.) — wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Kielcach do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2024 r., sygn. akt IX
Ka 57/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego,
w ktdérej podniesiono nastepujgce zarzyty:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak

whnikliwego i prawidtowego ustosunkowania sie przez Sgd Okregowy do zarzutow
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apelacji naruszenia art. 185a § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez
pozbawienie oskarzonego prawa do obrony, na skutek uniemozliwienia ponownego
przestuchanie matoletniej, mimo ze koniecznos¢ taka istniata wobec nieposiadania
przez oskarzonego obroncy w dacie przestuchania X.Y. ;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak
wnikliwego i prawidtowego ustosunkowania sie przez Sad Okregowy do zarzutéw
apelacji naruszenia art. 185a § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez
pozbawienie oskarzonego prawa do obrony, na skutek uniemozliwienia ponownego
przestuchanie matoletniej, pomimo ze na jaw wyszly istotne okolicznosci, ktérych
wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, wynikajgce z zeznan matki
pokrzywdzonej E. W. , z ktérych wynika, ze nie wierzy cérce, a nadto okolicznosci
zwigzane ze znajomos$cig matoletniej z kolezankg K. oraz jej ztego wptywu na
postepowanie X.Y. , co potwierdzali zeznajgcy w sprawie swiadkowie”.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Kielcach do
ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje, wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej oddalenia na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego akcentuje sie, ze: ,kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu
wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania srodka odwotawczego.
Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére mialy istotny wptyw na tresé orzeczenia. Mozliwosc
wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona. Postepowanie
kasacyjne nie jest z pewnos$cig postepowaniem, ktére ponawia¢c ma kontrole

odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
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poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnos$ci ustalen
faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary” (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 wrzes$nia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223; LEX nr
2692803).

Odnoszgc sie do podniesionych w kasacji zarzutéw dotyczgcych wadliwego
rozpoznania zarzutow podniesioncyh w apelacji dotyczacych oddalenia wniosku
dowodowego i zaniechania ponownego przestuchania pokrzywdzonej, zauwazy¢
nalezy, ze Sgd odwotawczy rzetelnie rozpoznat ww. zarzuty, a w uzasadnienieniu
wskazat, dlaczego uznat je za niezasadne. Trafnie podkreslit, ze ,art. 185a § 1
k.p.k. nie naktada na sad, wbrew stanowisku obroncy, obowiazku przestuchania
ponownie matoletniego pokrzywdzonego w przypadku, gdy oskarzony podczas
pierwszego przestuchania nie posiadat obroncy. (...) Sad Rejonowy zasadnie
przyjat, ze wniosek dowodowy obroncy podlega ocenie przez pryzmat art. 170
k.p.k., w tym z uwzglednieniem wptywu na stan zdrowia dziecka i mozliwos¢
przeprowadzenia dowodu, a takze czy ponowne przestuchanie nie tylko jest
mozliwe z uwagi na aktualny stan zdrowia psychicznego matoletniego, a ponadto
czy nie wywrze realnie negatywnego wptywu na jego aktualyny stan psychiczny,
czy nie pogorszy tego stanu” (pkt 3.1. uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem).
Stanowisko to zastuguje na aprobate w swietle obowiazujgcej od 15 sierpnia 2023
r. aktualnej tresci art. 185a § 1 k.p.k., tj. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 13
stycznia 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U.2023.289), co rowniez nie umkneto uwadze Sadu
odwotgwczego (zob. ibidem). Sad Il instancji miat zatem podstawy do
zaaprobowania sposobu procedowania Sadu meriti w analizowanym zakresie tj.
oddalenia wniosku dowodowego z uwagi na stan psychiczny swiadka, opisany
przez jej nauczycielki oraz psychologa (zob. s. 9 uzasadnienia wyroku Sgadu a quo).

Wskazana nowelizacja art. 185a § 1 k.p.k. w znacznym stopniu
zdezaktualizowata wczesniejszg linie rzeczniczg odnoszgcg sie do tego
unormowania, co czyni chybionym powotywanie sie przez autora kasacji na
orzeczenia zapadte przed 15 sierpnia 2023 r. Jesli zas chodzi o doniostosc
momentu ztozenia wniosku dowodowego, to data ta nie wyznacza stanu prawnego,

na podstawie ktérego ma procedowacC sad. Art. 185a § 1 k.p.k. jest bowiem
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adresowany do organu procesowego, a nie strony postepowania, a zatem organ
ten, co do zasady, stosuje przepisy Kodeksu postepowania karnego obowiazujgce
w dniu realizacji okreslonych czynnosci procesowych, zgodnie z ogolng zasadg
.,chwytania sprawy w locie” przez przepisy procedury karnej. Brak jest zatem
podstaw do stwierdzenia naruszenia przez Sad odwotawczy standardow rzetelne;j
kontroli instancyjnej ktore miatyby prowadzi¢ do naruszenia prawa do obrony
skazanego.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., kosztami

procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzajgc skazanego.

[3.J]

[af]



