Sygn. akt Il KK 537/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Matgorzata Sobieszczarnska

w sprawie E. B.

skazanego za przestepstwo z art. 207 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 stycznia 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzys¢ skazanego od wyroku
Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. || Ka 367/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Dgbrowie Tarnowskiej z dnia 2 czerwca
2021 r., sygn. Il K 392/20,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. Il K 392/20 Sad Rejonowy w
Dabrowie Tarnowskiej: 1) uznat E. B. za winnego popetnienia czynu okreslonego w
art. 207 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze



od blizej nieustalonego dnia grudnia 2018 r. do dnia 15 pazdziernika 2020 r. w
miejscowosci B. znecat sie psychicznie i fizyczne nad zong D. B. w ten sposdb, iz
bedgc pod wptywem alkoholu wszczynat awantury, w trakcie ktorych ublizat jej
stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, krytykowat, uderzat, a nadto grozit
jej pozbawieniem  zycia i spowodowaniem obrazen ciata, popychat, a w
szczegolnosci dnia blizej nieustalonego miesigca czerwca 2019 r. w trakcie
awantury domowej uderzyt D. B. w twarz oraz szarpat powodujgc u niej obrazenia
ciata w postaci powierzchniowej rany wargi gornej i wargi dolnej oraz podbiegniecia
krwawego powtok prawego uda, ktore to obrazenia pociggnety za sobg naruszenie
czynnos$ci narzgddéw ciata trwajgce nie diuzej niz siedem dni i skazat go na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, Il) wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesit
na okres proby 2 lat, 1ll) oddat oskarzonego w okresie préby pod dozér kuratora
sgdowego, |IV) zobowigzat oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu
okresu proby w formie pisemnej jeden raz na 6 miesiecy w terminie do 10 - ego
dnia kazdego szostego nastepujgcego po sobie miesigca, poczynajgc od miesigca
uprawomocnienia sie wyroku, V) zobowigzat oskarzonego w okresie proby do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, VI) zobowigzat oskarzonego do
uczestnictwa w oddziatywaniach korekcyjno-edukacyjnych dla sprawcéw przemocy
w rodzinie w terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, VII) orzekt
wobec  oskarzonego nakaz okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego
wspdlnie z pokrzywdzong na okres 2 lat oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej
na odlegtos¢ mniejszg niz 10 metréw przez okres 2 lat od uprawomocnienia sie
wyroku, VIII) orzekt na rzecz pokrzywdzonej kwote 7.000 zt tytutem czesciowego
zadoscuczynienia za doznang krzywde, IX) zasgdzit od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki positkowej kwote 2.214 zt tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z
ustanowieniem petnomocnika, X) zwolnit oskarzonego w cato$ci od zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych.

Orzeczenie to zostato zaskarzone apelacjami przez oskarzonego i jego
obronce. Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. Il
Ka 367/21 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na mocy art. 66 § 11 2 k.k.
oraz art. 67 § 2 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne przeciwko

oskarzonemu o czyn przypisany z art. 207 § 1 k. i art. 157 § 2 k.k. na okres proby



wynoszacy rok, oddajgc go w tym czasie pod dozor kuratora sgdowego. W
pozostatym zakresie odnosnie do pkt IX i X zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,
zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie
odwotawcze i zasgdzajgc od niego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 1.476 zt
tytutem kosztow zastepstwa prawnego za drugg instancje.

Wyrok ten w cato$ci zostat zaskarzony na niekorzys¢ skazanego kasacjg
przez Prokuratora Generalnego. Skarzgcy zarzucit razgce i majgce wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisow prawa:

1) procesowego, a to art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. i § 2 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sgd Okregowy orzekajgc
odmiennie co do konsekwencji prawnych przypisanego oskarzonemu czynu,
zaniechat przeprowadzenia i przedstawienia w tej mierze w uzasadnieniu wyroku
wnikliwej i kompletnej oceny materiatu dowodowego, w konsekwencji czego, na
podstawie art. 66 § 1 k.k. warunkowo umorzyt wobec oskarzonego postepowanie
karne, mimo braku podstaw do przyjecia, iz wina i spoteczna szkodliwos¢ jego
czynu nie jest znaczna, a takze wobec niekwestionowanej okolicznosci, ze
przeciwko oskarzonemu toczy sie kolejne postepowanie o tozsamy czyn, fj.
znecanie sie nad pokrzywdzong, co powoduje, iz nie zostata spetniona okreslona w
tym przepisie przestanka uzasadnionego przypuszczenia, powzietego w oparciu o
wtasciwosci i warunki osobiste oskarzonego oraz jego dotychczasowy sposob zycia,
ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegat porzadku prawnego, w
szczegolnosci nie popetni przestepstwa,

2) materialnego, a mianowicie art. 67 § 3 k.k. polegajgcego na warunkowym
umorzeniu postepowania karnego wobec oskarzonego bez natozenia na niego
obowigzku naprawienia szkody w cato$ci lub w czesci lub obowigzku
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde, albo nawigzki w sytuacji, gdy przepis ten
zobowigzuje sad do natozenia na sprawce przestepstwa obowigzku naprawienia
szkody w zakresie dobr pokrzywdzonego, ktéra jest nastepstwem popetnionego
przez sprawce przestepstwa.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwiato jej uwzglednienie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Argumentujgc za trafnoscig zarzutdw kasacji nalezato odwotac¢ sie od tresci
wywodow Sadu odwotawczego zawartych w uzasadnieniu reformatoryjnego
orzeczenia. Podnies¢ nalezato, ze ten Sad nie kwestionujgc ustalen faktycznych w
sprawie, uznat, iz stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu
przestepstwa nie jest znaczny, co umozliwito mu warunkowe umorzenie
postepowania o ten czyn. Zagadnieniu temu Sad odwotawczy poswiecit zasadniczg
czesSC swoich rozwazan, umniejszajgc rozmiar szkody doznanej przez
pokrzywdzong przez sprowadzenie jej do kwestii wizerunkowej oraz eksponujgc
brak stwierdzonego u oskarzonego uzaleznienia od alkoholu, ktére miato byc¢
inspiracjg do nagannych zachowan wobec pokrzywdzone;.

Tymczasem z tresci przepisu art. 66 § 1 k.k. w sposéb jasny wynika jakie
muszg by¢ spetnione kumulatywie przestanki, aby sad mdgt warunkowo umorzyé
postepowanie karne, po pierwsze wina i spoteczna szkodliwosS¢ czynu nie sg
znaczne, po drugie okolicznosci popetnienia czynu nie budzg watpliwosci, po
trzecie oskarzony nie byt karany za przestepstwo umysine, po czwarte postawa
oskarzonego, jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegat porzgdku prawnego, w szczegolnosci nie popetni przestepstwa.

Wiasciwa ocena zebranych w sprawie dowoddéw powinna prowadzi¢ do
wniosku, ze w tej sprawie spetnione zostaty dwie przestanki, a to niebudzgce
watpliwosci okolicznosci czynu oraz uprzednia niekaralnos¢ sprawcy. Natomiast
przyjecie przez Sad odwotawczy, ze spetnione zostaly pozostate  przestanki
konieczne dla zastosowanie instytucji z art. 66 § 1 k.k. budzi powazne zastrzezenia.
Jedng z okolicznosci majgcych wptyw na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego, a w konsekwencji na uznanie, ze jest on nieznaczny, byt
wyartykutowany przez Sad odwotawczy brak uzaleznienia oskarzonego od
alkoholu. Ta okoliczno$¢ w powigzaniu z tym, ze wiasnie ta cecha zachowania

oskarzonego stanowi¢ miata inspiracje do nagannych dziatan wobec



pokrzywdzonej oraz tym, iz pokrzywdzona nie pozostawata diluzna mezowi,
zadecydowata o0 umniejszeniu negatywnej oceny catosci postepowania
oskarzonego. Jakkolwiek stusznie sad drugiej instancji stwierdzit, ze w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie ustalono uzaleznienia oskarzonego od
alkoholu, ale sgd meriti uznajgc, iz oskarzony opisanych w wyroku zachowan
dopuszczat sie najczesciej pod wptywem alkoholu, zobowigzat go do
powstrzymania sie od jego naduzywania. Skoro Sgd odwotawczy zaakceptowat
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji to jako niezrozumiate i sprzeczne z
dowodami istniejgcymi w sprawie nalezato uznac¢ wyeliminowanie tej okolicznosci —
na co wskazuje wywod sgdu odwotawczego- z katalogu okolicznosci wptywajgcych
na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci przypisanego czynu. Zwlaszcza, ze jak
stusznie wskazano w kasacji to uznanie Sadu pierwszej miato uzasadnienie w
zeznaniach swiadkéw T. B., H. M. oraz w dokumentach z akt postepowania przez
Sgdem Rejonowym w Dgbrowie Tarnowskiej o sygn. Ill RNs 155/20, gdzie mimo
oddalenia wniosku Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w B.
0 przymusowe leczenie odwykowe oskarzonego, biegli w sporzgdzonej opinii na
wniosek Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych stwierdzili, ze u
oskarzonego nie mozna wykluczy¢ z catg pewnoscig uzaleznienia od alkoholu o
typie dipsomatycznym. Z kolei biegli powotani przez sad w tej sprawie, chociaz nie
stwierdzili koniecznosci leczenia odwykowego oskarzonego to rozpoznali u niego
mechanizm natogowego regulowania uczué oraz iluzji i zaprzeczen, co wskazuje na
picie alkoholu szkodliwe i ryzykowne i w przysztosci moze sie przeksztatcic w
petnoobjawowy ZZA, jesli opiniowany nie zmieni trybu zycia i sposobu spozywania
alkoholu.

Z Kkolei przestanka pozytywnej prognozy wobec oskarzonego zostata
catkowicie pominieta przez sad odwotawczy. Sad nie rozwazyt, czy postawa
oskarzonego, jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegat porzadku prawnego, w szczegdlnosci nie popetni przestepstwa, mimo,
ze jako udowodniony przyjat fakt, iz ,aktualnie toczy sie kolejne postepowanie o
znecanie obejmujgce okres od nieustalonego dnia stycznia 2021 roku do dnia 5

wrzesnia 2021 roku, w trakcie ktorego zastosowano wobec oskarzonego Srodki



zapobiegawcze w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzong, ktory zostat wykonany oraz dozoru m.in. z zakazem zblizania sie do
pokrzywdzonej i kontaktowania sie z nig”.

Okolicznoéci tej sad nie poddat zadnej analizie — w przeciwnym bowiem
wypadku powinien powzig¢ co najmniej uzasadnione watpliwosci co do istnienia
przestanki pozytywnej prognozy w stosunku do oskarzonego. Z dowoddow
ujawnionych w tym postepowaniu wynika, ze dochodzenie we wskazanej nowej
sprawie zostato zainicjowane przez D. B. zgtoszeniem kolejnego zdarzenia z
uzyciem przemocy ze strony meza, ktére miato miejsce w dniu 5 wrzesnia 2021 r.,
podczas ktorego E. B. znajdowat sie w stanie nietrzezwosci. Nieobjecie analizg tych
okolicznosci doprowadzito sgd do budzgcych watpliwosci  wnioskow co do
pozytywnej prognozy spotecznej oskarzonego. Jak podkresla sie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego - tylko sprawca, co do ktérego sad nabierze przekonania, ze
rozpoznawany czyn byt odosobnionym incydentem w jego zyciu i mozna realnie
zaktada¢, iz w przyszioSci bedzie przestrzegat porzadku prawnego, a w
szczegolnosci nie popetni przestepstwa, moze skorzysta¢ z dobrodziejstwa takiego
umorzenia (wyrok SN z dnia 21 czerwca 2018 r., IV KK 365/17).

Majgc na uwadze podniesiong argumentacje nalezato stwierdzi¢, ze
dokonana w przedmiotowe] sprawie ocena okolicznosci uprawniajgcych do
ustalenia istnienia wszystkich przestanek uzasadniajgcych warunkowe umorzenie
postepowania o czyn oskarzonego wyczerpujgcy dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i art.
157 § 2 kk., oparta zostala na wybiérczym materiale dowodowym, nie
uwzgledniata zasad prawidtowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Sad odwotawczy wydajgc wyrok reformatoryjny przyjat
na siebie obowigzek sadu pierwszej instancji, w tym rozstrzygania na podstawie
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy i ksztattowania przekonania
na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddw, ocenionych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. W uzasadnieniu orzeczenia powinien z kolei wykazac,
na jakich opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych oraz
przytoczy¢ okolicznosci, ktére miat na wzgledzie orzekajgc o warunkowym

umorzeniu wobec oskarzonego postepowania karnego (art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z



art. 424 § 1i § 2 k.p.k.). W realiach tej sprawy Sad odwotawczy uchybit wskazanym
wymogom. Jak wskazano Sgd ten wbrew zasadom swobodnej oceny dowodéw, w
tym powinnosci skonfrontowania wszystkich dowoddéw uznat, Ze wobec
oskarzonego spetnione zostaty wszystkie przestanki wskazane w art. 66 § 1 k.k.
Tym samym nie uczynit zados¢ regutom rzetelnego procesu, opartego na zasadzie
obiektywizmu i ustaleniach poczynionych na petnym materiale dowodowego oraz
nalezytego uzasadnienia okolicznosci, ktore miat na wzgledzie przy zastosowaniu
instytucji warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonego, naruszajgc
wskazane w kasacji przepisy prawa procesowego i materialnego.

Niezaleznie od tych wywoddéw podnies¢ nalezato, ze orzeczenie Sadu
Okregowego dotkniete jest uchybieniem, polegajgcym na razgcym naruszeniu
przepisu art. 67 § 3 k.k. Stosownie do tresci tego przepisu umarzajgc warunkowo
postepowanie karne, sgd naktada na sprawce obowigzek naprawienia szkody w
catosci albo w czesci, a w miare mozliwosci rowniez obowigzek zados¢uczynienia
za doznang krzywde, albo zamiast tych obowigzkéw orzeka nawigzke. Sad jest
zobowigzany do natozenia na sprawce obowigzku naprawienia szkody wytgcznie
wowczas gdy powstanie szkody w zakresie dobr pokrzywdzonego jest
nastepstwem popetnionego przestepstwa. Skutek przestepny w postaci szkody
obejmuje zaréwno szkode majgtkowa, jak i niemajgtkowa, przy czym decyzja, czy
szkoda ma by¢ naprawiona w catosci, czy tez w czesci, nalezy do sadu.
Decydujgca przestankg powinien byC interes pokrzywdzonego w otrzymaniu
chociaz czesci odszkodowania w odpowiednio szybkim czasie (wyrok SN z dnia 30
maja 2018 r., V KK 446/17).

W tej sprawie Sad odwotawczy wbrew dyspozycji art. 67 § 3 k.k. odstgpit od
zobowigzania oskarzonego do naprawienia krzywdy doznanej przez pokrzywdzong
w nastepstwie czynu zabronionego. Sad uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie
wskazat, ze wobec toczgcych sie spraw cywilnych dotyczgcych takze kwestii
finansowych oraz definitywnego opuszczenia domu przez oskarzonego, nie widziat
potrzeby naktadania innych obowigzkdéw oraz orzekania zado$¢uczynienia. Sad nie
sprecyzowat jakie konkretnie postepowania cywilne miat na mysli, jednak toczgce
sie miedzy matzonkami postepowanie o ustanowienie rozdzielno$ci majgtkowej,

czy postepowanie o rozwdd, nie znoszg obligatoryjnego natozenia na oskarzonego



jednego z obowigzkow wskazanych wart. 67 § 3 k.k. W tej sprawie, majgc na
uwadze zachowania oskarzonego bedgce przedmiotem osgdu, doznana przez
pokrzywdzong szkoda miata charakter niemajatkowy (krzywda). Zatem zaistniaty
przestanki do obligatoryjnego natozenia na oskarzonego obowigzku natozenia
naprawienia krzywdy — pod postacig zados¢uczynienia lub nawigzki. Nie orzekajgc
jednego ze wskazanych w dyspozycji omawianego przepisu prawa materialnego
obowigzkdéw dopuscit sie jego razgcej obrazy.

Naruszenie wskazanych przepisow miato istotny wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia, albowiem skutkowato nieuprawnionym warunkowym umorzeniem
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu, a niezaleznie od tego,
nieuprawnionym nieorzeczeniem na rzecz pokrzywdzonej obowigzku uiszczenia
zadoscuczynienia za doznang krzywde lub nawigzki.

Dlatego nalezato uchylic zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ Sadowi
Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Ponownie rozpoznajgc zarzuty apelacji, Sad odwotawczy dokona wiasciwej,
rzetelnej ich oceny rowniez w kontekscie oceny prawno — materialnej zachowania
oskarzonego, majgc na uwadze wywody prawne zawarte w niniejszym

uzasadnieniu.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



