Sygn. akt Il KK 53/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2018 r.

sprawy |. K. i D. R. uniewinnionych od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284
§2kk wzw. zart. 12 k k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgadu Okregowego w T. z dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 2 lipca 2015 r., sygn.
akt Il K[...],

postanowit
l. oddali¢ kasacje petnomocnika jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzyé oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 2 lipca 2015 r., w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy w T.

uniewinnit I. K. i D. R. od popetnienia zarzucanych im przestepstw z art. 284 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., majgcych polega¢ na tym, ze dziatajgc w warunkach
przestepstwa ciaggtego, przywtaszczyli pienigdze — I. K. w kwocie 34.494,30 zi, za$
D. R. w kwocie 156.472,37 zt, w ten sposéb, ze z kasy T. S.A. pobrali zaliczki
gotowkowe na optaty i zabezpieczenia celne, z ktérych nastepnie nie rozliczali sie,
dziatajgc na szkode tego zakfadu.



Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacjg petnomocnik oskarzyciela positkowego —
T. S.A. wywodzgc, ze sad meriti niestusznie uniewinnit oskarzonych, gdyz pominat
lub btednie ocenit dowody wskazujgce na popetnienie przez nich zarzucanych im
przestepstw, w szczegolnosci zeznania T. J. ze spraw pracowniczych
prowadzonych przeciwko oskarzonym, zeznania pracownikéw Urzedu Celnego,
opinie biegtych oraz reczne adnotacje oskarzonych umieszczane na dowodach
wptat do Urzedu Celnego swiadczace o przyznaniu srodkéw z zaliczek na wpfaty
na poczet zabezpieczen celnych, ktorych dokonywanie mozliwe byto jedynie
przelewem bankowym.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt IX Ka [...],
utrzymat w catosci zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc, ze zarzuty podniesione w
apelacji nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2017 roku, w sprawie Illl KK
382/16, powyzszy wyrok Sagdu odwotawczego =zostat uchylony, a sprawe
przekazano do ponownego rozpoznania w drugiej instancji Sgdowi Okregowemu w
T.. Sad Najwyzszy uznat za stuszne czes¢ zarzutdéw kasacji wniesionej przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego, dotyczgcych braku ustosunkowania sie
przez Sad do zeznan pracownikow Urzedu Celnego i dokonania przy
uwzglednieniu wynikajgcych z nich okolicznosci oceny opinii grafometrycznych oraz
pobieznej oceny relacji T. J. i nierozwazenia, czy w $wietle zgromadzonych
dowodow nie jest mozliwe przypisanie popetnienia oskarzonym czynéw karalnych
W innej, niz sprawcza formie.

W ponownym postepowaniu, Sgd Okregowy w T. wyrokiem z dnia 14
wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX Ka [...], utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
T.z dnia 12 lipca 2015 .

Kasacje od tego wyroku Sadu odwotawczego wnidst petnomocnik
oskarzyciela positkowego, ktéry na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k.
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego moggcg miecé istotny wpltyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1/ art. 433 § 1 i 2 k.p.k. polegajace na uchybieniu przez Sad Il instancji
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nietrafng ocene zarzutéw zawartych w

apelacji oskarzyciela positkowego, to jest:



a/ nietrafne rozpoznanie zarzutu apelacji o braku dowoddw potwierdzajgcych
wiarygodnos¢ wyjasnien oskarzonych co do przekazywania T. J. pieniedzy
otrzymywanych jako zaliczki na naleznosci celne wobec:

— sprzecznosci wyjasnien i zeznan ztozonych przez T. J., z ktorych wynika, iz nie
otrzymywat od oskarzonych pieniedzy, a co najwyzej mogt im przekazywac
nieautentyczne dokumenty, a jezeli nawet pienigdze takie otrzymywat, co
mogto mie¢ miejsce wyjgtkowo, to wptacat je do kas urzedéw celnych na poczet
naleznosci celnych;

— nieprzyznania sie T. J. do przywtaszczenia pieniedzy oskarzyciela positkowego,
ktére miat otrzymac od oskarzonych;

- zeznan M. R., K. S.,, R. M., H. Z. i T. J. oraz relacji oskarzonych zgodnie
stwierdzajgcych, Zze oskarzeni nie informowali swoich przetozonych i
wspotpracownikow o rzekomym przekazywaniu pieniedzy z zaliczek T. J.

b/ nietrafne rozpatrzenie zarzutu apelacji co do oceny znaczenia dla wiarygodnosSci

wyjasnien oskarzonych, w tym w zakresie braku ich swiadomosci co do

uczestnictwa w nielegalnym procederze przywtaszczania pieniedzy oskarzyciela
positkowego, faktu umieszczania przez oskarzonego D. R. na odwrotnej stronie
wptat gotowkowych do kasy Urzedu Celnego w T. odrecznych adnotaciji,

wskazujgcych, iz wplaty te zostaly przeznaczone na zabezpieczenia celne, w

sytuacji, gdy z zeznan kasjerek kasy Urzedu Celnegow T.,tj. B. 0., Z.W., A.B. i E.

P. oraz pisma Dyrektora Urzedu Celnego w T. z 25 maja 2001 r. wynika

jednoznacznie, iz kasy Urzedu Celnego w T. nie przyjmowaty w okresie objetym

aktem oskarzenia wptat gotéwkowych tego rodzaju;

c/ nietrafne rozpatrzenie zarzutu apelacji oskarzyciela positkowego co do oceny

znaczenia dla wiarygodnosci wyjasnieh oskarzonych, w tym w zakresie braku ich

Swiadomosci co do uczestnictwa w nielegalnym procederze przywlaszczania

pieniedzy oskarzyciela positkowego, faktu umieszczania przez oskarzonego D. R.

na odwrotnej stronie wptat gotdwkowych do kasy Urzedu Celnego w T. odrecznych

adnotacji, wskazujgcych iz wptaty te zostaty przeznaczone na zabezpieczenia
celne, poprzez przyjecie, iz mozliwie byto dokonywanie wptat gotéwkowych tego

rodzaju, poniewaz dokonywano gotowkowych wptat innych naleznosci celnych, a

takze z tego powodu, ze wptaty na zabezpieczenia celne miaty by¢ dokonywane w



kasie Urzedu Celnego w G., przy jednoczesnym pominieciu faktu, iz wszystkie
dowody wptat gotdwkowych opisane przez D. R. adnotacjami wskazanego rodzaju
zaopatrzone byly na awersie pieczeciami Urzedu Celnegow T.;

d/ nierozwazenie zarzutu oskarzyciela positkowego zawartego w jego apelacji
uwzglednienia przy ocenie wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych co do rzekomego
przekazywania pieniedzy z zaliczek T. J. tej czeSci zeznan D. S., w ktorych
wskazywat na brak potrzeby co do nieprzekazywania przez oskarzonych pieniedzy
z zaliczek T. J.;

2/ art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
polegajgce na dokonaniu nowych ustalen faktycznych dotyczgcych rzekomego
dokonywania odpraw celnych bez fizycznej obecnosci towaréw oskarzyciela
positkowego oraz przekazywania przez T. J. pieniedzy z zaliczek, ktére miat
otrzymywacC od oskarzonych, na tapdéwki dla celnikbw urzedow celnych, co
nastgpito wbrew zeznaniom $wiadkoéw S. J., A. N., Z. S. oraz R. M. - pracownikéw
Urzedu Celnego w T., i tymi ustaleniami Sad Il instancji uzasadniat rzekome
przekazywanie pieniedzy z zaliczek przez oskarzonych T. J. nieinformowania przez
oskarzonych o tym przetozonych i wspotpracownikéw;

3/ art. 457 § 3 k.p.k. przez sporzadzenie przez Sad Il instancji uzasadnienia
wyroku w sposob nie odpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie, a
wyrazajgcy sie w zaniechaniu ustosunkowania sie w catosci do zarzutow
oskarzyciela positkowego zawartych w jego apelacji poprzez nierozwazenie i
niewskazanie w uzasadnieniu wyroku powoddéw nieuwzglednienia przy ocenie
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych co do rzekomego przekazywania T. J.
pieniedzy z zaliczek tej czesci zeznan swiadka D. S., w ktorej wskazywat on, iz nie
byto potrzeby przekazywania pieniedzy przez oskarzonych T. J. w okresie objetym
aktem oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na ztozong kasacje, Prokurator Rejonowy w T. oraz obronica
oskarzonego |. K. wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Mimo podniesienia licznych zarzutow, zaden z nich nie okazat sie
wskazywacC na takie zaistnienie naruszenia prawa, ktore bytoby razgce i mogto
stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za skuteczng na podstawie art. 523 § 1
k.p.k.

W niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia art. 433 § 1i 2 k.p.k., bowiem
Sad drugiej instancji nie uchybit zasadom prawidtowej kontroli odwotawcze;j.

Sad odwotawczy dokonat ponownie analizy materialtu dowodowego
przedstawionego w sprawie. Wzigt rowniez przy tej okazji pod uwage materiaty
przemawiajgce na niekorzysc¢ oskarzonych. Wyjasnit szczegotowo, ze kazdy dowdd
Swiadczacy na niekorzys¢ oskarzonych moze by¢ zgodnie z logikg réwniez
interpretowany w sposob korzystny dla nich, tzn. moze prowadzi¢ do powstania
watpliwosci co do ich sprawstwa. Analiza materiatu dowodowego wskazywata
bowiem, Ze oskarzenie przedstawito zamiast dowodow przemawiajgcych
jednoznacznie za wing oskarzonych — jedynie szereg poszlak — gdyz brak byto
jakiegokolwiek bezposredniego dowodu sprawstwa. Jednak ten zbior poszlak nie
tworzy tancucha poszlak”, ktéry umozliwitby udowodnienie winy. Mozliwe jest
bowiem podwazanie kazdej z nich — co wykazat Sgd odwotawczy w uzasadnieniu.
W szczegdlnosci poddat analizie przyczyne i zakres sprzecznosci zeznan i
wyjasnien T. J. przed sgdem pracy i sgdem karnym. Ocenit tez mozliwosé
dokonywania wptat w gotowce, a takze fakt, ze oskarzeni w sposob niezgodny z
przyjetg praktykg przekazywali zaliczki innej osobie. Sad odwotawczy ocenit, iz
.Brak rzetelnosci w wykonywaniu przez nich obowigzkéw pracowniczych nie byt
jednak réwnoznaczny z dopuszczeniem sie przez nich przestepstw z art. 284 § 2
k.k. lub z udzieleniem przez nich pomocy w dopuszczeniu sie takiego przestepstwa
przez T. J., ktére warunkowane byto stwierdzeniem, ze mieli oni Swiadomos$¢ nie
tylko tego, ze dopuszczat sie on naruszenia procedur pracodawcy, ale
przywtaszczat otrzymywane od nich srodki i ze ich dziatanie ukierunkowane byto na
utatwienie mu tego”.

Wykonujgc zalecenia Sgdu Najwyzszego, w ponownym postepowaniu Sad
odwotawczy dokonat rzetelnej analizy wskazanych przez Sgd Najwyzszy dowoddw.

W rezultacie ocenit, iz z zeznan pracownic Urzedu Celnego: B. O., Z. W., A. B. i E.



P. rzeczywiscie wynikato, ze wbrew temu, co sugerowaty adnotacje nakreslone na
odwrocie dowodow wptat rekg oskarzonych, niemozliwe byto dokonywanie wpfat
gotéwkowych na poczet zabezpieczenia, ktdére regulowane byly pocztg. Nie byto
jednak wecale tak, iz niemozliwe byto dokonywanie Zzadnych ptatnosci celnych
gotowka, a wiec, ze oskarzeni nie mieli zadnego powodu, by pobieraé zaliczki.
Ustalit rowniez, ze w funkcjonujgcej w Urzedzie Celnym w T. kasie mozliwe byto
regulowanie innych naleznosci zwigzanych z odprawami celnymi, takich, jak na
przyktad optaty manipulacyjne, w gotowce. Z zeznan D. R., ktére ztozyt w sprawie
pracowniczej dnia 6 grudnia 2005 r., wynikato tez, Ze mozliwe byto dokonywanie
wptat gotowkowych w innych urzedach, np. w Urzedzie Celnym w G..

Sad Okregowy rozwazyt rowniez zagadnienia, o ktérych mowa w zarzucie
kasacyjnym, a ktore uprzednio zostaty podniesione w apelacji: m.in. kwestie tego,
czy mozliwe byto przypisanie oskarzonym jedynie jednej formy sprawstwa,
stwierdzajgc - ,Z uwagi na brak mozliwosci ustalenia w sposdb niezbity, Ze
oskarzeni mieli Swiadomos¢ tego, ze rozliczenia ich zaliczek dokonywane byly w
oparciu o nieautentyczne dokumenty, a takze, ze wiadomo im byto, iz T. J.
wykorzystujgc je popetnia przestepstwo i brali udziat w jego dziataniach z zamiarem
utatwienia mu tego, brak byto podstaw réwniez do przypisania im w ramach
postawionych zarzutdéw dopuszczenia sie innego przestepstwa, polegajgcego na
pomocnictwie do dokonania przestepstwa przez inng osobe. Pomocnik musi wszak
obejmowac swiadomoscig zarbwno prawng charakterystyke czynu zabronionego,
ktérego popetnienie ma zamiar utatwic¢, jak i mie¢ Swiadomos¢ znaczenia swojego
zachowania, w szczegodlnosci tego, ze stanowi ono utatwienie popetnienia czynu
zabronionego przez inng osobe”.

Réwniez zarzut apelacyjny dotyczacy sprzecznosci wyjasnien i zeznan
ztozonych przez T. J. zostat wiasciwie rozpoznany przez Sad odwotawczy. Sam
fakt, ze zostat oceniony niezgodnie z zyczeniem skarzgcego nie prowadzi do
naruszenia prawa. Sgd odwotawczy dostrzegt fakt, ze relacje, jakie w 2002 r. T. J.,
przestuchiwany jako przetozony oskarzonych w charakterze swiadka, przedstawit
na ten temat w toczacych sie przed sgdem pracy sprawach, ktérych przedmiotem
byto rozstrzygniecie o pracowniczej odpowiedzialno$ci oskarzonych za pobrane

zaliczki, nie byty do konhca spdjne z tym, co mowit w postepowaniu karnym:



.Przestuchiwany po raz pierwszy T. J. rzeczywiscie zarbwno w sprawie przeciwko .
G., jak i w sprawie przeciwko D. R., stwierdzit, ze nigdy nie miat nic do czynienia ani
z pieniedzmi pobranymi przez nich w ramach zaliczek, ani z tym, jak byly one
rozliczane i dopiero podczas przestuchania, ktére miato miejsce w grudniu 2005 r.,
wskazat, ze wykorzystywat pienigdze pochodzgce z pobranych przez nich zaliczek
na tapéwki dla celnikbw, a oni nie byli swiadomi tego, ze do rozliczania ich
przedstawiat im nieautentyczne dowody wptat, ze niekiedy niezgodnie z prawdag
nakazywat im ich opisywanie adnotacjg, ze z tych srodkéw sfinansowano wptate na
konto zabezpieczen”. Jednak, co szczegdtowo wyjasnit Sgd odwotawczy, T. J. w
czasie tego samego przestuchania przyznat ostatecznie, ze mogto zdarzy¢ sie tak,
ze jednak przekazywali mu oni pienigdze na wptaty (sprawa przeciwko |I. K.), czy
zostawiali je dla niego w kasie Urzedu Celnego (sprawa przeciwko D. R.), a on
dawat im na potrzeby rozliczenia zaliczek dokumenty, ktore mogty byc
nieautentyczne, czego oskarzeni nie byli Swiadomi. Zdaniem Sadu fakt, Zze relacje
co do roli oskarzonych, jakie przedstawit T. J. w sprawach z zakresu prawa pracy,
nie byty od poczatku stanowcze, nie wylgczat mozliwosci uznania, ze jego
wyjasdnienia ze sprawy karnej, ktére bylty dla oskarzonych jednoznacznie korzystne,
uprawdopodabniaty przedstawiong przez nich wersje wydarzen i uzasadniato
odmowienie dania wiary ich wyjasnieniom.

Sad odwotawczy rozwazyt réwniez zarzut dotyczacy tego, jakoby z zeznan
wskazanych w zarzucie Swiadkdw wynikato, ze sad ustalit, iz ,w kasie mozliwe byto
wszak regulowanie innych naleznosci zwigzanych z odprawami celnymi, takich, jak
na przyktad optaty manipulacyjne”. Skarzgcy z takg oceng sie nie zgadza — jednak
nie przedstawia zadnych jednoznacznych dowodow, ktére sprawityby, ze
rozumowanie Sgdu mogtoby zostaé zakwestionowane. Sgd Okregowy zasadnie
odnidst sie do okolicznosci dotyczgcej braku mozliwosci wptat gotéwkowych na
zabezpieczenia celne w Urzedzie Celnym w T., podnoszac, iz fakt ten nie wyklucza,
ze oskarzeni uczestniczyli w przestepczym procederze nieSwiadomie - jak
stwierdza prokurator w odpowiedzi na kasacje. Trafnie podniesiono bowiem, iz
mechanizm funkcjonowania dziatu odpraw celnych i sposéb dziatania T. J., ktéry

zajmowat sie ,trudnymi sprawami” mogt powodowac, ze oskarzeni nie mieli wiedzy,



iz dochodzi do nieprawidtowosci i nie mozna im przypisa¢ wspétpracy z T. J. w
,wytudzaniu” zaliczek od pokrzywdzonego pod fatszywym pretekstem.

Bardzo szczegdtowo - wbrew twierdzeniom skarzgcego - zostaty
omowione zeznania D. S. — rowniez w czesci dotyczgcej nieprzekazywania przez
oskarzonych pieniedzy: ,W Swietle wskazan doswiadczenie zyciowego nie dziwito
rowniez, ze D. S. modgt nie mieC pojecia o tym, ze jego koledzy z dziatu
przekazywali zaliczki T. J., cho¢ miato to by¢ powszechng praktykg. Poniewaz
praktyka taka formalnie byta w T. zabroniona ani oskarzeni, ani T. J., nawet nie
dopuszczajgc sie przywlaszczenia Srodkoéw, nie mieli powoddw, by sie
podejmowaniem takich dziatan przed nim chwali¢. Doswiadczenie zyciowe uczy, ze
dziatania tego rodzaju podejmowane sg dyskretnie, tak, by wiedziato o nich jak
najmniej osob i ze nie jest niemozliwe ukrycie ich nawet przed osobami, z ktérymi
zajmuje sie jedno pomieszczenie stuzbowe. Skoro nie wszyscy pracownicy dziatu
odpraw celnych obecni byli jednoczesnie na wszystkich zmianach (z wyjasnien D.
R. wynikato np., ze najczesciej pracowat razem z |. K. - k. 711) tym bardziej mogto
to sie uda¢ oskarzonym”.

Stusznie tez stwierdza prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze w apelaciji
oskarzyciela positkowego nie jest wprost sformutowany zarzut w tym zakresie, a
jedynie przytoczenie fragmentu zeznan D. S.. Przytaczane przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego fragmenty zeznan, dotyczyly - jak wynika z uzasadnienia
sformutowanego przez niego zarzutu - tego, ze D. S. prawidiowo rozliczat sie z
zaliczek i nie rozliczat sie dokumentami fatszywymi, a takze nie pozyczat pieniedzy
innym pracownikom. Petnomocnik oskarzyciela positkowego nie sformutowat
natomiast wprost zarzutu, ze nie byto potrzeby przekazywania przez oskarzonych
zaliczek T. J., uczynit to dopiero po niekorzystnym dla niego rozstrzygnieciu Sgdu
odwotawczego.

Sad odwotawczy nie naruszyt rowniez art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 §
3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zakresie oceny ,dokonywania odpraw celnych bez
fizycznej obecnosci towarow oskarzyciela positkowego oraz przekazywania przez
T. J. pieniedzy z zaliczek™. Juz Sad | instancji przyjat, ze to T. J. przesuwat w czasie
odprawy celne bez wiedzy oskarzonych, ktérzy nie wiedzieli réwniez o tym, ze byty

im przekazywane do rozliczeh dowody wptat, ktére w rzeczywistosci nie zostaty



dokonane we wskazanych w nich terminach. Na podstawie dostepnego materiatu
dowodowego Sad odwotawczy stusznie wiec przyjat, ze zarowno I. K. jak i D. R. nie
wiedzieli o przekazywaniu im nieautentycznych potwierdzen wptat.

Nalezy podkreslic, ze Sad odwotawczy wskazat, iz do uniewinnienia
oskarzonych doszto w wyniku zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. — podkreslit, ze
podwazenia wyjasnien oskarzonych jako nieprawdziwych nie uzasadniat Zaden z
pozostatych przedstawionych w sprawie dowoddéw. Dowody te bowiem ani nie
umozliwiaty stwierdzenia w sposob niewatpliwy, ze oskarzeni byli nieSwiadomymi
uczestnikami  procederu Kkorzystania z zaliczek wydawanych z kasy
przedsiebiorstwa T. przez T. J., ani, iz byli Swiadomymi uczestnikami tego
procederu. W rezultacie, wersja przedstawiona przez oskarzonych nie mogta
zostac wykluczona. W tej perspektywie warto podkresli¢, ze zarzut kasacyjny zostat
btednie postawiony — bowiem wyjasnienia oskarzonych nie musiaty z oczywistych
wzgledéw ,znajdowaC potwierdzenia®. Skarzgcy usituje wykazac, ze tancuch
poszlak jest zupetny i wskazuje na sprawstwo oskarzonych, jednak nie sposob
zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu naruszenia przepisow procesowych, gdyz w
sposob rzetelny odnidst sie do wszystkich dowoddéw zgromadzonych w sprawie, a
takze do wszystkich zarzutéw apelacji. To, iz ocenit materiat dowodowy odmiennie
niz by chciat skarzgcy nie prowadzito jednak do naruszenia art. 7 k.p.k. lub art. 5 §
2 k.p.k., a jedynie moze obecnie stanowi¢ zarzut btednych ustalen faktycznych.

Reasumujgc, nie doszto do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., skoro w
uzasadnieniu wyroku Sad Il instancji odniést sie do wszystkich podniesionych w
apelacji zarzutow w sposob odpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznacC za
oczywiscie bezzasadng i oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art.

637a k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzyciela positkowego.



