Sygn. akt Il KK 52/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2018 r.
sprawy M. M. R. skazanego z art. 178a § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Okregowego w O. z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
VIl Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 5 czerwca
2017 r., sygn. akt 1 K [...],

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2017 r., w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy w O.

uznat oskarzonego M. M. R. za winnego wystepku z art. 178a § 1 kk,
polegajgcego na tym, ze w dniu 18 czerwca 2016 r. w O. na ul. J., kierowat w ruchu
lgdowym na drodze publicznej pojazdem marki P., o nr rej. [...], znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci, gdy stezenie alkoholu w jego organizmie wynosito ok. 1,76
promila - i za to skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow

mechanicznych na okres 4 lat. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od



oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000 zt.

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego wywiodt obronca oskarzonego, ktéry
na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1/ obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgcg na dowolnej,
powierzchownej, jednostronnej i wewnetrznie sprzecznej ocenie zebranego
w sprawie materiatu dowodowego; przyjeciu, ze opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej stanowi dowod wskazujgcy na sprawstwo oskarzonego
w zakresie zarzucanego mu czynu oraz przyjeciu, iz zeznania $wiadka K. M.
stanowig dowdd swiadczgcy o winie i sprawstwie oskarzonego;

2/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tre$¢, wobec bezpodstawnego przyjecia winy oskarzonego.

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w O. wyrokiem z dnia 3 pazdziernika
2017 r., w sprawie VIl Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego M. R.,
ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na odniesieniu sie przez Sad Il
instancji do zarzutéw i wnioskéw zawartych w $rodku odwotawczym w sposéb
lakoniczny i pobiezny, bez gruntownej analizy problematyki wskazanej w tym
Srodku odwotawczym;

2/ art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgce na sporzgdzeniu
uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym
przepisie, gdyz sgd odwotawczy nie odniost sie do wszystkich istotnych faktow i
dowodoéw zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia,
poprzez zaniechanie rzetelnego rozwazenia materialtu dowodowego w postaci
zeznan Swiadka K. M., zlozonych w toku rozprawy gtdwnej, a ponadto opinii
biegtego z zakresu medycyny sadowej, ktéra byta nielogiczna i sprzeczna z

pozostatymi ustaleniami sgdu, a pomimo to stanowita petnowartosciowy dowaod.



W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na ztozong kasacje, Prokurator Rejonowy w O. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Zaden z podniesionych zarzutéw nie wskazywat na zaistnienie
naruszenia prawa, ktore bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania
kasacji za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Wypada zwréci¢ uwage, ze podobne zarzuty zostaty przedstawione
w apelacji ztozonej przez obronce skazanego. W wyniku rozpoznania tej apelacji
Sad odwotawczy ustosunkowat sie do wszystkich wskazanych w niej zarzutéw.
Uczynit to zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433
§ 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze Sgd odniést sie do ztozonych
w toku rozprawy gtownej zeznan sSwiadka K. M. stwierdzajgc, ze sg wiarygodne.
Zgodnie z tymi zeznaniami, oskarzony ,miat problem z poruszaniem sie swoim
pasem ruchu, zjezdzat na pobocze, przekraczat 0$ jezdni. Swiadek zatrzymujgc sie
obok oskarzonego zauwazyt, ze oskarzony wyglgdat dziwnie, byto widac, ze jest
pod wptywem alkoholu, widaé byto po twarzy, po oczach, sposobie odpowiedzi na
pytanie $wiadka”. Wprawdzie na rozprawie $wiadek ztagodzit tresS¢ swoich
kategorycznych relacji, to jednak potwierdzit tres¢ zeznan sktadanych
w postepowaniu przygotowawczym. Sgd za$ oceniat te zeznania tgcznie,
stwierdzajgc, ze relacje ztozone zarébwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i
na rozprawie, powinny podlega¢ kompleksowej ocenie i dopiero w catosci mogg
stanowi¢ podstawe czynienia ustaleh faktycznych. Z treSci uzasadnienia
kasacyjnego zarzutu wynika, Zze argumentacja skarzgcego opiera sie
na przedstawieniu witasnej wersji wydarzen, niezgodnej zresztg z materiatem
dowodowym zebranym w sprawie. Swiadek K. M. w postepowaniu
przygotowawczym stwierdzit, ze oskarzony mowit betkotliwie, a swiadek widziat, iz

mezczyzna ten jest pod wptywem alkoholu (k. 7v). Rozpoznat rowniez bez



probleméw oskarzonego w czasie okazania. Te zeznania jednak skarzacy zupetnie
ignoruje, a przeciez stanowig one petnoprawny dowdd, ktory musiat wzigc
pod uwage Sad | instancji, co z kolei uznat za stuszne Sgd odwotawczy. Zresztg
brak wyttumaczenia ze strony skarzgcego, dlaczego w takim razie swiadek M.
zadzwonit na policje informujgc, ze pojazdem kierowata osoba nietrzezwa. Fakt, ze
na rozprawie swiadek nie potwierdzit stanowczo, iz oskarzony byt nietrzezwy, nie
czyni automatycznie jego poprzednich konsekwentnych zeznan niewiarygodnymi.
Tak tez miat prawo oceni¢ te relacje Sad | instancji, nie naruszajgc przy tym
art. 7 k.p.k. Co wiecej, swiadek K. M. na rozprawie potwierdzit takze, iz zatrzymat
pojazd skazanego wiasnie z tego powodu, ze skazany zachowywat si¢ jak kierowca
nietrzezwy.

Brak byto réwniez podstaw, by twierdzi¢, ze opinia biegtego z zakresu
medycyny sadowej byta ,nielogiczna i sprzeczna z pozostatymi ustaleniami sgdu” —
Sad | instancji przeciez czynit ustalenia faktycznego wiasnie miedzy innymi
na podstawie tej opinii. Natomiast opinia jest niezgodna jedynie z wyjasnieniami
skazanego. Analiza sugerowanego przez autora skargi wniosku biegtego, ze
wyjadnienia oskarzonego sg niewiarygodne, jest catkowicie sprzeczna z trescig
opinii. Biegly nie odnosit sie w ogdle do kwestii wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego, a jedynie relacjonowat wyniki badan. Stwierdzenie, ze zawart on
w swojej opinii wniosek o wiarygodnosci dowodu jest naduzyciem. Podobnie,
naduzycie stanowi twierdzenie, ze biegly nie powinien dokonywacC wyliczen
zawartosci alkoholu we krwi w oparciu o wyjasnienia oskarzonego. W opinii
przeprowadzono przeciez rowniez wyliczenia dotyczace tego, ile oskarzony mogt
wypi¢ alkoholu, by osiggng¢ posiadane stezenie. Podobnie dowolnym jest
twierdzenie, ze sprzecznos¢ miedzy wyjasnieniami oskarzonego i wnioskami opinii
powinna prowadzi¢ do uznania wyjasnien za wiarygodne. Wiasnie w tym celu
powotuje sie bieglego w podobnego rodzaju sprawach, dotyczgcych zawartosci
alkoholu we krwi i badan retrospektywnych, by odpowiedzieli oni na okreslone
pytania, miedzy innymi - czy przy spozyciu alkoholu w ilosci i czasie podanym przez
oskarzonego w wyjasnieniach mozliwe jest, aby stezenie alkoholu w jego
organizmie osiggneto stwierdzony poziom (k. 87). Takie pytania zadat tez organ

procesowy w tej sprawie powotujgc biegtego. Wskazac trzeba, ze to nie kasacja



stanowi odpowiednie miejsce na polemike z ,logicznoscig” opinii biegtego, lecz
rozprawa przed sgdem rozpoznajgcym merytorycznie sprawe. Jednak na rozprawie
oskarzony nie podjgt krytycznej polemiki z trescig opinii, a uczynit to dopiero
na etapie apelacji. Nalezy odrzucic tez, podobnie jak uczynity to Sady obu instanciji,
podnoszong przez skarzgcego wersje wydarzen, zgodnie z ktérg skazany wypit
alkohol dopiero po ucieczce z samochodu (ktory zostawit z wtgczonymi Swiattami i
otwartymi drzwiami), a przed przyjsSciem na komisariat w celu odebrania
samochodu.

Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego w zakresie oceny opinii biegtego
jest istotnie skrotowe, lecz nie czyni to zasadnym zarzutu z art. 457 § 3 k.p.k.
Przepis ten nie wymaga, by sad odwotawczy odnosit sie do zarzutow
,SZCzegotowo” i ,wyczerpujgco”’, a jedynie rzetelnie — co tez w niniejszej sprawie
miato miejsce. W perspektywie tresci uzasadnien obu orzekajgcych w sprawie
Saddw, niniejsza kasacja jawi sie jako typowa polemika z ustaleniami faktycznymi
Sadu | instancji, czyniona pod pozorem postawienia zarzutu btedéw w kontroli
odwotawczej popetnionych przez Sgd odwotawczy.

Podsumowujgc powyzsze wywody nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie
podniesione w kasacji zarzuty dotyczgcg btednej oceny przez Sady obu instancji
materialu dowodowego zebranego w sprawie i stanowig probe wykazania, ze
skazany nie wypetnit znamion przypisanego mu czynu. Oceniajgc sposob
odniesienia sie do zarzutéw apelacyjnych przez Sgd odwotawczy wskazac nalezy,
ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad | instancji zostaty juz poddane kontroli i
Sad Najwyzszy nie jest kompetentny do tego, by te kontrole powtérzy¢ — zwtaszcza
w zakresie oceny wiarygodnosci materialtu dowodowego. Tego rodzaju zabieg
stanowi nie tylko nieuprawniong polemike z ustaleniami faktycznymi, ale tez
obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i niedopuszczalng probe przeksztatcenia kontroli
kasacyjnej w apelacyjng. Reasumujac, nie doszto do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ani art. 433 § 2 k.p.k., skoro w uzasadnieniu
wyroku Sad Il instancji odnidst sie do wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow
w sposob odpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznac

za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach



sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



