Sygn. akt Il KK 52/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

2
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 maja 2013 r.,

sprawy R. T.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 9 listopada 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 25 kwietnia 2012 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,

2) zwolni¢ oskarzycielke positkowa od obowigzku uiszczenia
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa,

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika
oskarzycielki positkowej, adwokata A. A., Kancelaria Adwokacka,
kwote 442,80 zt (stownie: czterysta czterdziesci dwa ziote i
80/100), w tym 23% VAT, z tytulu zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu za sporzadzenie i

wniesienie kasacji.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 25 kwietnia 2012 .

R. T. zostat uniewinniony od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 177 § 1 k.k.

Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 9 listopada

2012 r. Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia petnomocnik z urzedu

oskarzycielki positkowej wniost kasacje, zarzucajac mu razgce naruszenie prawa,

mogace miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1)

2)

3)

4)

obraze przepiséw prawa materialnego art. 177 k.k. w zw. z art. 26 ust. 117
ustawy- Prawo o ruchu drogowym wskutek niewtasciwego zastosowania
(niezastosowania) zawartej w tym ostatnim przepisie kwalifikowanej zasady
ograniczonego zaufania prowadzgcego do btednej ostatecznej konkluzji o
rzekomej niemoznosci przypisania oskarzonemu zawinionego przyczynienia
sie do spowodowania zdarzenia,

obraze przepiséw postepowania:

art. 170 § 1 pkt 11 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w wyniku niezasadnego
oddalenia przez Sad Odwotawczy wnioskdéw dowodowych skarzgcej
zgtoszonych fazie apelacyjnej sprawy, pomimo ich przydatnosci, zdaniem
autora kasacji, dla ustalenia prawdy materialnej,

art. 194 i art. 93 § 2 kp.k. w zw. z § 77 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007r. Regulamin urzedowania
sgdow powszechnych przez zaaprobowanie nieprawidtowego
niezastosowania sie przez Sgd Rejonowy do wymogu zlecania bieglym
sporzgdzania opinii wraz z odpowiednig iloScig egzemplarzy dla stron,
niewydania zarzgdzen doreczenia ich odpiséw oskarzycielce positkowej, co
zdaniem autora kasacji pozbawi¢ jg miato mozliwosci rzeczywistego i
petnego ustosunkowania sie do tresci tych opinii,

art. 51 § 3 k.p.k., polegajacg na jego niewtasciwej wyktadni skutkujgcej
niezasadnym zaakceptowaniem pozbawienia poszkodowanej prawa do
dziatania przed Sadem przez faktycznego opiekuna, co mogto mie¢ istotny
wptyw na sytuacje procesowg oskarzycielki,

art. 7 k.pk., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. przez nierozwazenie

catoksztattu materialtu dowodowego oraz wykroczenia poza ramy swobodnej



5)

Sadu

oceny dowodow i okolicznosci sprawy istotnych dla jej prawidtowego
rozstrzygniecia,

art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w efekcie niedostatecznego
ustosunkowania sie do istoty zarzutow apelacji oskarzycielki positkowe;.
Podnoszgc powyzsze zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie orzeczenia

Odwotawczego i przekazanie temu Sagdowi sprawy do ponownego

rozpoznania.

Nastepnie, petnomocnik z wyboru oskarzycieli positkowej wnidst pismo

stanowigce uzupetnienie kasacji petnomocnika z urzedu, zarzucajgc w nim

wyrokowi Sgdu Okregowego w B.:

1)

2)

3)

4)

razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k., art. 427 § 2 k.p.k. i art. 457 § 2 § 3 k.p.k.
ktora miata istotny wptyw na tres¢ punktu pierwszego i drugiego
zaskarzonego wyroku, przejawita sie w bezpodstawnym, zdaniem autora
uzupetnienia kasacji, uznaniu apelacji na oczywiscie niezasadng, czego
konsekwencjg byto odstgpienie od rzetelnego jej rozpoznania,

razgcg obraze art. 437 § 1 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k. wzw. art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majgca istotny wptyw na tres¢
wyroku przez uznanie przez Sad Odwotawczy, ze materiat dowodowy
zebrany w sprawie jest kompletny i brak podjecia czynnosci zmierzajgcych
do jego uzupetnienia,

razgcg obraze art. 177 k.k. w zw. z art. 4 i 26 ust. 1 i 7 ustawy- Prawo o
ruchu drogowym, ktéra miata istotny wpltyw na tres¢ wyroku wskutek
oczywiscie btednej wyktadni zasady ograniczonego zaufania i dalszej
konkluzji Sadu, Zze pomiedzy zachowaniem oskarzonego a potrgceniem
pieszej nie zaistniat normalny zwigzek przyczynowo -skutkowy i wine za
wypadek ponosi tylko i wytgcznie piesza,

razgcg obraze art. 427 § 3 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 169 § 2 k.p.k. i art. 170 § 5 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a polegajgcg na naduzyciu przez Sad Odwotawczy prawa
procesowego do niezasadnego niedopuszczenia uzupetnienia przewodu
sgdowego o istotne fakty i okolicznosci niezbedne do prawidtowej oceny

opinii biegtych, a przez to oceny wyroku Sadu | instanciji,



5) razgcag obraze art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 355 § 1 k.p.c. i art. 203 § 4
k.p.c. w zw. z art. 70 k.p.k. oraz art. 415 § 2 k.p.k. i art. 456 k.p.k., ktora
miata istotny wptyw na tres¢ punktu pierwszego wyroku Sadu
Odwotawczego, a wynikta z utrzymania w mocy wyroku Sgdu | instancji w
zakresie punktu drugiego, mimo iz merytoryczne orzekanie co do powodztwa
adhezyjnego byto wykluczone z racji wycofania pozwu przez powddke
cywilng przed wydaniem wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej (wraz z jej uzupetnieniem)
jest oczywiscie bezzasadna. Sformutowany w kasacji zarzut naruszenia prawa
materialnego sprowadza sie w istocie do polemiki z ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez Sady. Petnomocnik skarzgcej, powotujgc sie na naruszenie
przez oskarzonego kwalifikowanej zasady ograniczonego zaufania, w istocie
kwestionuje dokonane ustalenia faktyczne, wskazujgc, ze pokrzywdzona zblizata
sie do przejScia dla pieszych w sposdb wskazujgcy na ograniczong sprawnosc
ruchowg w miejscu zdarzenia, co miato byé ,w petni dostrzegalne w porze
dziennej”.  Takich wustalen jednak w sprawie nie poczyniono. Sam wiek
pokrzywdzonej (79 lat) nie uzasadnia jeszcze twierdzenia, co do tego, ze przed
przejsciem dla pieszych zachowywata sie w sposdéb, z ktorego nalezato
wnioskowaé o mozliwosci niedostosowania sie przez nig do zasad bezpieczenstwa
ruchu. W cytowanym w kasacji wyroku SN z dnia 28 lutego 1975 r. (V KZP 2/74,
OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 33) wyraznie wskazano, ze wskazéwkg mozliwosci
nieprawidtowego zachowania sie na drodze przez innych wspoétuczestnikdéw ruchu
.Jest zwlaszcza jawna i dostrzegalna dla prowadzgcego pojazd ich niezdolno$¢ do
przestrzegania zasad ruchu”. Tymczasem z dokonanych i niekwestionowanych w
sprawie ustalen nie wynika, by pokrzywdzona miata ktopoty z poruszaniem sie (por.
s. 9 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego). Sam fakt osiggniecia starszego
wieku i noszenia okularéw oraz znajdowania sie na chodniku w okolicach przejscia
dla pieszych nie oznacza jeszcze, ze kierowca ma obowigzek zatrzymania sie
przed tym przejsciem. Skarzacy nie wskazat zresztg, w jaki sposéb R. T. miat
dochowa¢ wymaganych przez niego regut ostroznosci, w sytuacji, gdy wedtug

dokonanych przez sad ustalen faktycznych poszkodowana weszia na jezdnie w



momencie, gdy kierujgcy pojazdem nie miat juz mozliwosci jego zahamowania
przed torem ruchu pieszej.

Réwnie bezzasadne okazaty sie zarzuty naruszenia prawa procesowego.
Trafnie wskazat Sgd Okregowy w postanowieniu z dnia 8 listopada 2012 r.,
oddalajgcym wnioski dowodowe petnomocnika skarzgcej, ze w aktach sprawy
znajdujg sie opinie biegtych sgdowych z zakresu ruchu drogowego, zas w
zawartym w apelacji wniosku dowodowym nie wskazano, jakie ,odmiennosci” miaty
sie znajdowacC w ustnych opiniach biegtych wyrazonych w sprawie o sygnaturze |l
W .../11. Stusznie takze Sgd odwotawczy stwierdzit, ze wydruk z internetu nie moze
by¢ w okolicznosciach sprawy przyjety jako dowdd.

Zarzut naruszenia art. 194 k.p.k. oraz 93 § 2 kpk. w zw. z art. 77
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. Regulamin
urzedowania sgdéw powszechnych dotyczy postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji i nie moze stanowi¢ podstawy kasacji. Niezaleznie do tego nalezy
stwierdzi¢, ze zarzut ten, sformutowany juz w kasacji, byt przedmiotem rozpoznania
przez Sad odwotawczy, zas petnomocnik skarzgcej w kasacji nie wskazat, dlaczego
uwaza, ze sposoOb rozpoznania tego zarzutu w sposoOb razgcy narusza przepisy
postepowania karnego.

Takze zarzut naruszenia art. 51 § 3 k.p.k. okazat sie bezpodstawny. Trafnie
bowiem Sgd odwotawczy wskazat, ze art. 51 § 3 k.p.k. ma zastosowanie wytgcznie
do uprawniehn pokrzywdzonego. W sytuacji uzyskania przez dang osobe bedaca
pokrzywdzonym statusu oskarzyciela positkowego, osoba ta, jako oskarzyciel
positkowy moze ustanowi¢ petnomocnika lub ubiega¢ sie o ustanowienie takiego
petnomocnika z urzedu. Art. 51 § 3 k.p.k. dotyczy wiec wytgcznie takich uprawnien,
ktore przystugujg danej osobie jako pokrzywdzonemu. W szczegdlnosci dotyczy to
np. oswiadczenia o przystgpieniu do sprawy w charakterze oskarzyciela
positkowego czy tez ztozenia wniosku o orzeczenie srodka karnego z art. 46 § 1
k.k. Uprawnienia przystugujgce danej osobie jako oskarzycielowi positkowemu (w
tym oskarzycielowi positkowemu subsydiarnemu), osoba ta moze wykonywac
osobiscie lub za posrednictwem petnomocnika, ktorym zgodnie z art. 88 k.p.k.
moze by¢ adwokat lub radca prawny.



Formutujgc zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k,,
skarzgcy nie wskazat, jakie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a w
szczegolnosci dla tresci orzeczenia Sadu |l instancji miatoby ustalenie okolicznosci
wskazanych na str. 7 uzupetnienia kasacji (posiadanie przez oskarzonego
uprawnien do kierowania pojazdami, dopuszczenie pojazdu do ruchu, stan punktéw
karnych kierowcy), co miatoby uzasadnia¢ zarzut naruszenia przez Sad | instancji
art. 410 k.p.k, art. 4 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. Brak jest takze jakichkolwiek
argumentow uzasadniajgcych teze, ze sposéb rozpoznania przez Sad odwotawczy
zarzutu domniemanego naruszenia przez sad | instancji art. 41 § 1 k.p.k., mégtby
stanowi¢ podstawe skargi kasacyjne;.

Wbrew twierdzeniom petnomocnika skarzgcej zawartym w uzupetnieniu
kasacji, Sad | instancji postanowieniem wydanym w czasie rozprawy w dniu 5
wrzesnia 2011 r. nie uwzglednit wniosku powodki o wycofaniu pozwu i przekazania
sprawy do postepowania karnego. Tym samym nie zachodzita podstawa do
umorzenia postepowania w zakresie powddztwa adhezyjnego. Brak byto wiec
podstaw, by sgd odwotawczy, wychodzgc poza granice stawianych w apelacji
zarzutow, uznat, ze rozstrzygniecie Sgdu | instancji o pozostawieniu powddztwa
cywilnego bez rozpoznania stanowi naruszenie art. 415 § 2 k.p.k.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.



