Il KK 508/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptdciennik (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R.K.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 13 listopada 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt IV K 436/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Podgérza w Krakowie
z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 500/23/P,

1. uchyla wyrok Sadu Okregowego w Krakowie w czesci
dotyczacej rozstrzygniecia o karze tacznej z pkt | i w tym zakresie
sprawe przekazuje temu Sagdowi do ponownego rozpoznania,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sagdowymi kasacyjnego.

Waldemar Ptéciennik Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla Krakowa - Podgorza w Krakowie wyrokiem z dnia 17 pazdziernika
2023 r., w sprawie Il K 500/23/P:
|. uznat oskarzonego R.K. za winnego popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
178 § 1 k.k. i na podstawie art. 178 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wymierzyt
mu kare 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
II. na mocy art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
[lIl.  na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej
nawigzke w wysokosci 40.000 zt,
IV. uznat oskarzonego R.K. za winnego popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k., za co
na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
V. na mocy art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat,
VI. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwocie 6.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej;
VII. namocy art. 85i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych oskarzonemu jednostkowych
kar pozbawienia wolnosci wymierzyt mu kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci,
VIII. na mocy art. 85 § 1 kk. i art. 90 § 2 k.k. w miejsce wymierzonych oskarzonemu
jednostkowych srodkéw karnych zakazu prowadzenia pojazdow wymierzyt mu tgcznie
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio,
IX. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 8 lutego 2023 r., godz.
11.00,
X. na mocy art. 64 § 4 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
22 stycznia 2023 r.,
Xl. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa opisanych

dowodow rzeczowych.
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Apelacije na Kkorzys¢ oskarzonego wniost obronca, zarzucajgc razgcg
niewspotmiernosc kary:

1. tgcznej 8 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy materiat dowodowy, a zwlaszcza
zachowanie pokrzywdzonego w przedmiotowej sprawie wskazujg, ze pokrzywdzony
przyczynit sie w znacznym stopniu do zaistniatego zdarzenia,

2. tgcznego Srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych,

wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie tagodniejszej kary, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 436/24, Sad Okregowy w
Krakowie:
|. zmienit zaskarzony wyrok w jego pkt | w ten sposéb, ze wymierzong oskarzonemu kare
pozbawienia wolnosci obnizyt do 7 lat, a w jego pkt VIl kare tgczng pozbawienia wolnosci
obnizyt do 7 lat;

Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;
[ll. zwolnit oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

We wniesionej na niekorzy$¢ skazanego kasaciji, Prokurator Generalny zaskarzyt
rozstrzygniecie o karze tgcznej z pkt |, zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r., polegajgce na potgczeniu obnizonej
w instancji odwotawczej do 7 lat pozbawienia wolnosci kary jednostkowej wymierzonej za
przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. z karg
6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong za przypisane mu przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k. i orzeczeniu przez Sad Okregowy kary tgcznej w wymiarze 7 lat pozbawienia
wolnosci, to jest ponizej dolnej granicy jej ustawowego wymiaru, gdyz zgodnie z trescig
art. 86 § 1 k.k. kare tgczng wymierza sie w granicach powyzej najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegodlne przestepstwa do ich sumy” i wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu w Krakowie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
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Whniesiona przez Prokuratora Generalnego kasacja jest oczywiscie zasadna, co
umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare tgczng w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegoélne przestepstwa do ich sumy (z pewnymi
ograniczeniami dotyczgcymi gornej granicy kary fgcznej, ustanowionymi w dalszej czesci
art. 86 § 1 k.k.).

Brzmienie tego przepisu zostato mu nadane ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. o
doptatach do oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz. U. z 2020 r. poz. 1086) i obowigzywato
od dnia 24 czerwca 2020 r., a wiec zardwno w dacie popetnienia przypisanych
oskarzonemu czynéw (w dniu 21 stycznia 2023 r.), jak i w dacie orzekania w obu
instancjach (odpowiednio w dniach: 17 pazdziernika 2023 r. i 30 wrzesnia 2024 r.).

Sad Okregowy, po obnizeniu kary jednostkowej z 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia

wolnosci do 7 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178
§ 1 k.k. przypisane oskarzonemu w pkt | wyroku Sgdu Rejonowego i przy niezmienionej w
instancji odwotawczej wysokosci kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za
przypisane oskarzonemu w pkt IV wyroku Sgdu Rejonowego przestepstwo z art. 178a § 1
k.k., mogt wymierzy¢ oskarzonemu kare tgczng w przedziale od 7 lat i 1 miesigca do 7 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Tymczasem orzekt, na zasadzie petnej absorpcji, kare tgczng w wymiarze 7 lat
pozbawienia wolnosci, a wiec ponizej dolnej granicy wymiaru tej kary okreslonej w
przepisie art. 86 § 1 k.k., co sam zauwazyt dajgc temu wyraz na stronie 7 uzasadnienia
wyroku. Tym samym Sad Okregowy dopuscit sie razgcego naruszenia prawa majgcego
istotny wptyw na treSC orzeczenia, poprzez wymierzenie kary tgcznej ponizej jej dolnej
granicy, tj. art. 86 § 1 k.k.

Nie ulega watpliwosci, iz obraza art. 86 § 1 k.k. z natury rzeczy jest razgcym
naruszeniem prawa i ma istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, jako ze oskarzony ponosi
dolegliwosc¢ inng niz zostata przewidziana w ustawie - albo zbyt tagodng, jak w rozwazanej
sprawie, albo zbyt surowg (m.in. wyrok Sagdu Najwyzszego: z dnia 25 lipca 2024 r, || KK
282/24; z dnia 21 grudnia 2021 r., Il KK 358/21; z dnia 29 listopada 2021 r. V KK 562/21).
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Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Okregowego w
Krakowie w zakresie rozstrzygniecia o karze tgcznej z pkt | i sprawe oskarzonego R.K. w
tym zakresie przekazat do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd Okregowy wezmie pod uwage poczynione powyzej

uwagi.

Waldemar Pt6ciennik Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski

[WB]
[a.d]



