Il KK 507/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego

w sprawie J. O.

skazanego z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005r o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obroncéw

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 marca 2023 r., sygn. akt IV Ka 1668/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w
Krakowie

z dnia 6 czerwca 2022 r., sygn. akt || K 893/20/N,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony
wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Krakowie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;
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2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego uiszczonej optaty od

kasacji w kwocie 450 (czterystu piecdziesieciu) ztotych.

[J.J.]

Jerzy Grubba  Piotr Mirek  Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie, wyrokiem z dnia 6
czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 893/20/N, uznat oskarzonego J. O. za winnego tego,
ze w okresie od blizej nieustalonego dnia lutego 2018 r. do dnia 1 sierpnia 2018 r. w
K., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspolnie i porozumieniu z innymi osobami, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig
Srodkdw odurzajgcych oraz substancji psychotropowych w postaci ziela konopi
innych niz widkniste w ilosci nie mniejszej niz 5 kg, z ktorych blizej nieokreslong ilos¢
udzielit w celu osiggniecia korzysci majgtkowej M. P. na wiasny uzytek, tabletek
MDMA (Ecstasy) w ilosci 600 sztuk oraz 4,6 g kokainy, w ten sposéb, ze ww. srodki
przyjat od nieustalonej osoby, a nastepnie sprzedat je M. P. celem dalszej
odsprzedazy w cenie 21 zt za 1 g ziela konopi innych niz widkniste, 6 zt za 1 sztuke
tabletki MDMA (Ecstasy) oraz 260 zt za 1 g kokainy tj. popetnienia czynu
stanowigcego wystepek z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1 i art. 59 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za czyn ten na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 300 stawek dziennych po
20 zt kazda.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w catosci apelacjami obroncéw
oskarzonego, w ktérych postawiono zarzuty obrazy przepisow prawa procesowego i
btedu w ustaleniach faktycznych, wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu lub o jego
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uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z dnia 14 marca 2023 r., sygn. akt IV
Ka 1668/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiedli w odrebnych pismach
procesowych obroncy skazanego, zaskarzajgc go w catosci.

Pierwszy z obroncéw skazanego — adwokat O. K. zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dopuszczenie sie uchybienia w postaci nieprawidtowej i

nierzetelnej kontroli odwotawczej polegajacej na:

1. zaaprobowaniu dokonanej przez Sad a quo oceny dowodéw sprzecznej z art.
7 k.p.k., a to:
1. poprzez przyznanie wiarygodnosci zeznaniom $Swiadka M. P. w catosci,

pomijajgc przy tym istotne okolicznosci, dla ktorych swiadek ten ztozyt
zeznania obcigzajgce J. O. , a to fakt zazdrosci o zwigzek oskarzonego z W.

D. oraz konflikt miedzy swiadkiem a oskarzonym na tle finansowym,

2. nie poparcie depozycji swiadka M. P. innymi dowodami $wiadczgcymi o winie
oskarzonego,
3. poprzez odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, w sytuacji

gdy wyjasnienia te znajdujg potwierdzenie w zeznaniach W. D. , ktéra w
swoich zeznaniach wskazata, ze Srodki odurzajgce nalezaty do swiadka K. W.
, hatomiast u oskarzonego J. O. nie widziata nigdy zadnych narkotykow,

4. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci swiadczgcych na  korzysc¢
oskarzonego, a to faktu, iz zeznania $wiadka M. P. sg sprzeczne z
wyjasnieniami J. O. , zeznaniami W. D. oraz zeznaniami ztozonymi w
postepowaniu przygotowawczym przez K. W. ;

5. zaaprobowaniu dokonania przez Sgd a quo oceny dowoddéw na podstawie
niekompletnego materiatu dowodowego poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z bezposredniego przestuchania bardzo istotnego

Swiadka — K. W. , ktérego przestuchanie w sposéb zdecydowany mogto
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wplyngC na rozstrzygniecie Sgdu w przedmiocie przypisania oskarzonemu

sprawstwa w zakresie czynu objetego aktem oskarzenia;

zaaprobowaniu dokonanego przez Sad a quo ustalenia stanu faktycznego na

podstawie niekompletnego materiatu dowodowego i uznaniu, ze:

oskarzony wspolnie i w porozumieniu uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig

Srodkéw odurzajgcych oraz substancji psychotropowych, w sytuacji gdy w

aktach sprawy nie ma wystarczajgcych dowodow na stwierdzenie

powyzszego,

oskarzony przekazywat niedozwolone substancje i srodki M. P. po to, by ten

odsprzedat je dalej, opierajgc sie jedynie na zeznaniach ww. swiadka,

Swiadek W. D. potwierdza, iz oskarzony korzystat ze srodkéw odurzajgcych w

postaci marihuany, w sytuacji gdy w zebranym materiale dowodowym W. D.

zaprzecza temu faktowi.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty obronca skazanego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu pierwszej instancji i uniewinnienie
oskarzonego, wobec oczywiscie niestusznego skazania lub, ewentualnie, o
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncéw skazanego — adwokat N. C. zarzucit zaskarzonemu
wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tres¢ wyroku, a to art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu razgco wadliwej kontroli odwotawczej, poprzez niewskazanie w
uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego w sposéb rzetelny, umozliwiajgcy
poznanie motywdéw wyroku, a mianowicie, poprzez brak wskazania, czym
kierowat sie Sgd odwotawczy wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji uznat za zasadne lub niezasadne.

Podnidst ponadto, ze Sad odwotawczy w sposdb bardzo ogdiny odnidst sie do
zarzutdéw apelacji obroncy skazanego, ograniczajgc sie w zasadzie do ogdinych
twierdzen powielajgcych, co swiadczy o wadliwej kontroli odwotawczej poprzez
nienalezyte rozpoznanie zarzutéw podniesionych w apelacji dotyczacych obrazy
przepisow postepowania i btedu w ustaleniach faktycznych, a mianowicie:

art. 391 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i

podstawowych  wolnosci, poprzez przeprowadzenie postepowania
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dowodowego w zakresie obejmujgcym dowdd z przestuchania swiadka K. W.
z naruszeniem zasady bezposredniosci, w sytuacji gdy dowdd z przestuchania
K. W. byt kluczowy dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego J. O., co
spowodowato, ze wydane w sprawie orzeczenie nie moze stanowi¢ o
rozstrzygnieciach wyczerpujgcych i sprawiedliwych, albowiem do jego
wydania doszto z naruszeniem prawa oskarzonego do skutecznej obrony, jak
réowniez prawa do rzetelnego procesu;

art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez zaniechanie
realizacji obowigzku dgzenia do ustalenia prawdy materialnej i odstgpienie
przez Sad pierwszej instancji od wyjasnienia istniejgcych watpliwosci w
sprawie, wobec niezasadnego odstgpienia od bezposredniego przestuchania
w sprawie istotnego dla jej rozstrzygniecia swiadka K. W. , skutkiem czego
byto niezasadne stwierdzenie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
przestepstwa, podczas gdy przeprowadzenie wszystkich istotnych dla sprawy
dowodow nie pozwolitoby na przypisanie oskarzonemu sprawstwa w zakresie
czynu objetego aktem oskarzenia;

art. 4 i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez wydanie rozstrzygniecia
niebedgcego wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych w toku rozprawy
okolicznosci, lecz nastepstwem dowolnej oceny dowodow, przy dokonywaniu
ktérej Sad pierwszej instancji wzigt pod uwage wytgcznie okolicznosci
przemawiajgce na niekorzys¢ oskarzonego, pomijajgc te dla niego korzystne,
a w szczegolnosci:

poprzez nieprawidtowg ocene ztozonych wyjasnien przez oskarzonego J. O. ,
ktory nie przyznat sie do winy i wskazat, ze zabezpieczone srodki odurzajgce
do niego nie nalezaly, co koresponduje z zeznaniami ztozonymi w toku
postepowania przygotowawczego, jak réwniez przed Sgadem przez bytg
partnerke W. D. , ktéra w swoich zeznaniach wskazata, ze srodki odurzajgce
nalezaty do swiadka K. W. , natomiast u oskarzonego J. O. nie widziata nigdy
zadnych narkotykow,

poprzez uznanie wyjasnien oskarzonego J. O. za niewiarygodne, ,bowiem
okazaty sie by¢ sprzeczne ze zgromadzonym materiatem dowodowym, w tym

nawet czesciowo z zeznaniami swojej bytej partnerki W. D. zeznajgcej de
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facto na jego korzysc¢ w zakresie, w jakim wyjasnia on, ze nie posiadat srodka
odurzajgcego w postaci marihuany, podczas gdy ta zeznata, ze mozliwe jest,
ze srodek nalezat do oskarzonego, bo ten jg palit’. Z zadnych zeznan
ztozonych przez W. D. nie wynika, aby stwierdzita, ze mozliwe jest, ze srodek
nalezat do oskarzonego,

poprzez uznanie wyjasnien oskarzonego J. O. za niewiarygodne z uwagi na
zeznania (wyjasnienia) obcigzajgce ztozone przez M. P. , podczas gdy jego
depozycje sg sprzeczne, nie tylko z wyjasnieniami oskarzonego J. O. , ale
réwniez zeznaniami W. D. , ktéra wskazata, ze Srodki odurzajgce nalezaty do
K. W., zeznaniami ztozonymi w postepowaniu przygotowawczym przez K. W.
, ktory potwierdzit, ze srodki nalezaty do niego, a nie do oskarzonego J. O.
poprzez uznanie zeznan W. D. za wiarygodne jedynie w czesci, tj. jak Sad
pierwszej instancji wskazat ,wiarygodne w zakresie, w jakim korespondujg ze
zgromadzonym materialem dowodowym, w szczegodlnosci z faktem
posiadania przez oskarzonego marihuany”, co w ocenie Sgdu wynika z jej
zeznan, a mianowicie, ,ze mozliwe jest, ze srodek nalezat do oskarzonego,
bo ten jg palit”, podczas gdy swiadek nigdy (na zadnym etapie postepowania)
nie zeznata, ze oskarzony J. O. posiadat marihuane,

poprzez uznanie za wiarygodne zeznan (wyjasnien) M. P. , ktéry wskazat, ze
srodki odurzajgce nabywat od J. O. , celem ich dalszej odsprzedazy, podczas
gdy swiadek ten nie pozostaje wiarygodny, albowiem jego depozycje sg
celowym pomowieniem oskarzonego z tego powodu, ze byt skonfliktowany z
oskarzonym, poniewaz chciat, aby W. D. — wowczas partnerka oskarzonego
J. O. — byta z nim w zwigzku, ale ostatecznie, jak wynika z zeznan W. D. ,
wybrata K.” (J. O. ), jego zazdros¢ skionita go do obcigzenia swoimi
wyjasnieniami (zeznaniami) J. O. ; Swiadek zeznat, Ze chciat skorzysta¢ z
dobrodziejstwa jakie wynika z art. 60 k.k., czego warunkiem jest ztozenie
obcigzajacych wyjasnien. Swiadek byt winien oskarzonemu pienigdze, co
réwniez mogto by¢ zrodtem konfliktu J. O. ze Swiadkiem i mogto go sktania¢
do ztozenia obcigzajgcych oskarzonego zeznan;

art. 410 k.p.k. wyrazajgcg sie w odstgpieniu od przyjecia za podstawe wyroku

catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, poprzez
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pominiecie wszystkich okolicznosci i dowoddw, tj. ujawnionych poprzez
odczytanie zeznan swiadka K. W. w toku rozprawy, na skutek zaniechania
wezwania swiadka K. W. na rozprawe, ktérego zeznania podwazaty wine
oskarzonego, a ktére korespondowaty z zeznaniami W. D. oraz wyjasnieniami
oskarzonego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku prézno jest szukacé
odniesienia do zeznan swiadka K. W. , ktére przemawiaty na korzys¢
oskarzonego;

7. art. 424 § 1 k.p.k. poprzez wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia wyroku,
polegajgce na wskazaniu w czesci 2. formularza uzasadnienia na dowody
bedace podstawg ustalenia faktdéw, a mianowicie powotanie sie przez Sad
pierwszej instancji na dowod z akt sprawy |l K 728/19/N, albowiem nie sposob
sie domyslac, jakie konkretnie dokumenty z akt w/w sprawy stanowity
podstawe ustalenia faktow w niniejszej sprawie, co czyni niemozliwym
dokonanie petnej oceny prawidtowosci zaskarzonego orzeczenia, w
konsekwencji narusza prawo strony do rzetelnego procesu;

8. btedu w ustaleniach faktycznych, majgcego wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, polegajgcego na uznaniu, ze oskarzony J. O. dopuscit sie
zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie popetnit czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Krakowie.
W pisemnych odpowiedziach na kasacje Prokurator Rejonowy Krakéw- Nowa

Huta w Krakowie wnidst o jej oddalenia jako oczywiscie bezzasadne;.
Uczestniczacy w rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wnidst

o uchylenie zaskarzonego wyroku na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Takie same

whnioski ztozyli rowniez obroncy skazanego.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whiesienie kasacji okazato sie o tyle skuteczne, ze w wyniku stwierdzenia
uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg koniecznym stato sie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do

ponownego rozpoznania. Charakter tego uchybienia, ktérego wystgpienie stanowi
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przyczyne uchylenia wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow oraz wplywu na tresC orzeczenia, spowodowat, ze Sad Najwyzszy
ograniczyt rozpoznanie kasacji do tego wiasnie uchybienia. W zaistniatej sytuacii
rozpoznanie zarzutow kasacji stato sie bezprzedmiotowe.

Uchybienie o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., ktorym dotkniete jest zaskarzone orzeczenie, wynika z wadliwego
uksztattowania sktadu Sadu odwotawczego. W skfadzie orzekajgcym Sadu
Okregowego w Krakowie, ktéry wydat w dniu 14 marca 2023 r. zaskarzony kasacjg
wyrok, zasiadat m.in. sedzia J. D., powotany do Sgdu na podstawie procedury
nominacyjnej okreslonej w ustawie z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz.
3).

Zgodnie z wyktadnia dokonang w wigzgcej Sad Najwyzszy w niniejszej
sprawie uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20 (OSNK
2020, z. 2, poz. 7): ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
[...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na
urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, jezeli
wadliwos¢é procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci”. W uzasadnieniu tej uchwaty podkreslono, ze wadliwosé procedury
nominacyjnej nie powoduje automatycznie, iz sgd z udziatem sedziego powotanego
w takiej procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1
k.p.k. Powyzszy poglad zostat potwierdzony stanowiskiem zajetym w uchwale sktadu
siedmiu sedzidw Sagdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK
2022, z. 6, poz. 22). W uchwale tej wskazano, ze brak podstaw do przyjecia a priori,
ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania

udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie
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spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sgad z jego udziatem
jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze
nalezy wykazac in concreto, ze z uwagi na dajgce sie zidentyfikowac¢ okolicznosci
zwigzane z powotaniem danego sedziego do sadu, istniejg tego rodzaju watpliwosci,
iz sgd w sktadzie ktérego zasiada taki sedzia jest sgdem nienalezycie obsadzonym.

Wytyczona powyzszymi uchwatami linia orzecznicza, uwzgledniajgca rowniez
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, wskazujgce na systemowy charakter problemu
niezaleznosci i wtasciwego uksztattowania sktadu sgdu, w sktadzie ktdrego zasiadajg
osoby przedstawione do powotania na stanowisko sedziego Prezydentowi RP przez
Krajowg Rade Sadownictwa uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, znajduje odzwierciedlenie w szeregu orzeczen Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki: z dnia 14 maja 2024 r., Il KK 589/22; z dnia 27 marca
2024 r., lll KK 601/23; z dnia 13 marca 2024 r., Il KO 151/23; z dnia 20 grudnia 2023
r., Il KK 39/23; z dnia 11 pazdziernika 2023 r., lll KK 185/23).

Dokonujgc oceny realizacji standardu niezaleznosci i niezawistosci sktadu
orzekajgcego w  postepowaniu  odwotawczym  zakonczonym  wydaniem
zaskarzonego wyroku, Sgd Najwyzszy odwofat sie do materiatdw zebranych w
sprawie Il KK 185/23 i dokonanych na ich podstawie szczegoétowych ustalen,
obszernie przedstawionych w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia
11 pazdziernika 2023 r.

W odniesieniu do przebiegu procedury awansowej sedziego J. D.
stwierdzono w nim, ze wymieniony sedzia, petnigcy ten urzad w Sgdzie Rejonowym
w Bydgoszczy (od 1 lipca 2019 r. — wczeéniej od 2015 r. sedzia Sgdu Rejonowego w
Wyszkowie) uzyskat mozliwos¢ delegowania do orzekania w Sgdzie Okregowym w
Krakowie, pomimo negatywnej opinii Prezesa Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy,
dzieki informacji uzyskanej nieoficjalnie przez &éwczesnego Prezesa Sadu
Okregowego w Krakowie, sedziego D.P. od sedziego D.P.1, dyrektora departamentu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, w ktérym od kwietnia 2018 r. do 30 czerwca 2019
r. pracowat takze sedzia J.D.. Z informaciji uzyskanej w trakcie obrad Kolegium Sgdu

Okregowego w Krakowie wynikato, ze propozycji delegowania do orzekania w Sgdzie
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Okregowym w Krakowie nie sktadano sedziom sgddéw rejonowych orzekajgcych w
tym okregu. Delegacje do Sgdu Okregowego w Krakowie (na wniosek Prezesa Sgdu
Okregowego w Krakowie z dnia 28 wrzesnia 2020 r.) sedzia J.D. uzyskat od 1
listopada 2020 r. do 31 pazdziernika 2021 r.

Sedzia J.D. zgtosit sie na wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w
Sadzie Okregowym w Krakowie ogtoszone w Monitorze Polskim z 2021 r. (poz. 13).
Na to miejsce zgtosit sie takze adwokat D.D. wykonujgcy zawdd na terenie
Okregowej Rady Adwokackiej w Krakowie od 2013 r. (doktor nauk prawnych,
oceniony jako bardzo dobry kandydat na stanowisko sedziego sadu okregowego).
Opinie dla potrzeb procesu nominacyjnego o kandydacie J.D. opracowat, na
podstawie zarzgdzenia wydanego przez Prezesa Sadu Okregowego w Krakowie,
sedzia Sgdu Rejonowego w Krakowie D.S., mimo iz w Sgdzie Okregowym w
Krakowie byto dwoch sedzidow wizytatorow.

Zauwazono, ze ,chociaz przepisy ustawy prawo o ustroju sgdow
powszechnych nie czynity przeszkody w zleceniu sporzgdzenia opinii o kandydacie
do sadu okregowego sedziemu nizszego szczebla sgdownictwa (sedziemu sgdu
rejonowego), to jednak w uktadzie personalnym gdy byto dwéch wizytatoréw —
sedzibw Sadu Okregowego w Krakowie, z ktorych jeden miat jedng opinie do
sporzadzenia, a drugi — dwie opinie, zlecenie przez Prezesa Sagdu Okregowego w
Krakowie, a wiec osobe, ktora zainicjowata proces delegowania sedziego J. D. do
orzekania w Sagdzie Okregowym w Krakowie, sedziemu sgadu rejonowego musi
budzi¢ zastrzezenia. Po pierwsze, ilo§¢ os6b co do ktorych opinie sporzgdzali
wizytatorzy nie byta tak duza, aby zrezygnowac z normalnego i rzetelnego procesu
opiniowania, gdzie wiasnie sedzia Sgdu Okregowego, sedzia — wizytator, a zatem
sedzia o wyrdzniajgcej sie wiedzy i nalezytym doswiadczeniu w zakresie orzekania
na poziomie sgdu okregowego, ma dokonac¢ oceny, czy sedzia nizszego szczebla
(sedzia sadu rejonowego) ma wystarczajgca wiedze, umiejetnosci praktyczne i
doswiadczenie, by orzeka¢ na poziomie sgdu okregowego (...). Po drugie, sedzia D.
S. nigdy wczesniej nie wydawat opinii o kandydacie do sgdu okregowego, a pomimo
tego takie polecenie mu wydano. W sporzgdzonej opinii sedzia D.S. stwierdzit, ze

opiniowany posiada predyspozycje zawodowe i w petni zastuguje na objecie
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stanowiska sedziego Sgdu Okregowego (k. 248), cho¢ sam takiego stanowiska nie
piastowat”.

W trakcie posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie sedzia J.D.
przyznat, ze ztozyt podpis pod kandydaturg sedzi |.B. do Krajowej Rady Sgdownictwa
(podobnie jak: m.in. sedziowie D.S., D.P.1, P.S.). Udzielit takze poparcia innym
sedziom kandydujgcym do Krajowej Rady Sadownictwa, tj. K.M., P.S. oraz sedzi D.P.,
ktéra wystgpita o jego delegacje do orzekania w Sgdzie Okregowym. Réwniez sedzia
D.S. udzielit poparcia kandydaturze sedzi D.P., a zatem Prezesowi Sadu
Okregowemu w Krakowie, ktory zlecat mu opiniowanie sedziego J.D.

Z zapisOw posiedzenia Kolegium wynika brak zdecydowania sedziego
ubiegajgcego sie powotanie na urzad sedziego sadu okregowego w kwestii statusu
normatywnego orzeczen ETPC - na pytanie jednego z cztonkdéw Kolegium co do
zwigzania orzeczeniami ETPC sedzia J.D., stwierdzajgc, ze formalnie orzeczenia te
wigzg, wyrazit poglad, iz bedzie sie jednak nad tym zastanawiat. W gtosowaniu
Kolegium J.D. uzyskat 8 gtoséw ,za” i 7 gtoséw ,przeciw”. Za kandydaturg D.D.
oddano 6 ,za”. Tyle samo oddano gtosow ,przeciw”. Trzech cztonkéw Kolegium
2wWstrzymato sig”.

Na etapie procesu nominacyjnego przed Krajowg Radg Sagdownictwa
wymienionych kandydatow oceniat w dniu 13 lipca 2021 r. trzyosobowy zespot
cztonkéw Rady, udzielajgc rekomendacji kandydaturze adwokata D. D., ktéry uzyskat
2 gtosy ,za”, przy 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie”. Sedzia J.D. otrzymat 1 gtos ,za”, przy
2 gtosach ,wstrzymujgcych sie”. Wyniki pracy zespotu przedstawit na posiedzeniu
Rady w dniu 15 lipca 2021 r. sedzia J.K., wskazujgc bardzo dobrg ocene
kwalifikacyjng rekomendowanego kandydata, bardzo dobra ocene jego pracy jako
adwokata i stopien naukowy doktora nauk prawnych, doswiadczenie zawodowe,
opinie przetozonych, rekomendacje i ocene Kolegium. Do stanowiska komisji
odniosta sie uczestniczgca w posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa sedzia D.P. -
cztonek Rady i jednoczesnie Prezes Sagdu Okregowego w Krakowie, stwierdzajgc,
ze w jej ocenie Rada powinna kierowal sie umiejetnosciami praktycznymi i
doswiadczeniem praktycznym, a sedzia J.D. sprawdzit sie w Wydziale IV Karnym
odwotawczym. Wskazata, ze ma on doswiadczenie w orzekaniu w sgdzie rejonowym

i okregowym. W wyniku przeprowadzonego gtosowania adwokat D. D. otrzymat 5
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gtosow ,za” przy 15 gtosach ,wstrzymujgcych sie”, natomiast sedzia J.D. otrzymat 16
gtosow ,za” przy 4 gtosach ,wstrzymujgcych sie”. W uzasadnieniu uchwaty KRS [...]
z dnia 15 lipca 2021 r. wskazano, ze dtuzszy staz pracy oraz bardziej wszechstronne
i roznorodne doswiadczenie zawodowe, w tym takze zdobyte podczas wykonywania
obowigzkéw asystenta sedziego, w zawodzie radcy prawnego, sedziego sgdu
rejonowego a takze w ramach delegacji w sadzie okregowym przesadzity o
przedstawieniu Prezydentowi kandydatury J.D.

Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 11 pazdziernika 2021 r. sedzia J.D.
zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w
Krakowie.

W dniu 12 lipca 2022 r. sedzia J.D. zostat powotany przez Rzecznika
Dyscyplinarnego Sedziéw Sgdéw Powszechnych SSA P.S. na funkcje zastepcy
rzecznika dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w Krakowie na czteroletnig
kadencje. W tym zakresie trzeba zgodzi¢ ze pogladem wyrazonym przez Sad
Najwyzszy w powotanym wczesniej wyroku w sprawie Il KK 185/23, ze przyjecie
takiej funkcji w czasach, w ktérej Rzecznik Dyscyplinarny Sedzidw Sgdow
Powszechnych oraz jego Zastepcy podejmujg czynnosci wobec sedziéw w zwigzku
z stosowaniem w wydawanych orzeczeniach norm konwencyjnych oraz
traktatowych, jest przejawem aprobowania wykonywania funkcji w systemie
dyscyplinarnym, ktory jest w istocie podporzgdkowany Ministrowi Sprawiedliwosci.

W dniu 3 sierpnia 2022 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego w Krakowie delegowat
sedziego J.D. do petnienia obowigzkow sedziego Sgdu Apelacyjnego w Krakowie na
okres jednego roku, od dnia 1 wrzesnia 2022 r. W dniu 15 marca 2023 r. Wiceprezes
Sadu Apelacyjnego w Krakowie zasygnalizowat Prezesowi Sgdu Okregowemu w
Krakowie wystgpienie do Ministra Sprawiedliwosci o delegacje dla tego sedziego na
okres jednego roku. Wniosek ten przedstawiono Kolegium Sgdu Okregowego w
Krakowie, ktore podjeto w tej kwestii uchwate pozytywng — 1 gtos ,przeciw’, 4 gtosy
,za”, 7 cztonkow Kolegium wstrzymato sie od gtosu. Prezes Sgdu Okregowego w
Krakowie przekazat wynik obrad Kolegium takze ze swojg pozytywng opinig i
zastrzezeniem, ze sedzia dalej bedzie petnit funkcje zastepcy rzecznika

dyscyplinarnego.
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Przedstawione powyzej ustalenia pozostajg aktualne rowniez w niniejszej
sprawie i oceniane w jej realiach prowadzg do wniosku, ze w postepowaniu
zakonczonym wydaniem zaskarzonego wyroku doszto do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w stopniu powodujgcycm skutek, o ktérym mowa w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podkresli¢ trzeba, ze powyzsze nie wynika z samego tylko udziatu w sktadzie
Sadu odwotawczego osoby powotanej na stanowisko sedziego na wniosek Krajowej
Rady Sgdownictwa w ramach procedury nominacyjnej okreslonej w ustawie z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw.

Rowniez delegowane sedziego do sgdu wyzszej instancji, a takze petnienie
funkcji zastepcy rzecznika dyscyplinarnego nie jest samo w sobie niczym niezwyktym
i nie musi $wiadczy¢ o scistych powigzaniach sedziego z wladzg wykonawczg. O
istnieniu takich powigzan nie musi swiadczy¢ takze udzielnie poparcia kandydatowi
na czionka Krajowej Rady Sagdownictwa. To, ze kazda z wymienionych wyzej
okolicznosci dotyczgcych drogi zawodowej sedziego J. D. oceniana oddzielnie i
samodzielnie nie przesadza o negatywnym wyniku testu niezaleznosci i
bezstronnosci, nie zmienia faktu, ze ich tgczna ocena musi prowadzi¢ wniosku
przeciwnego. Dostrzegalna zbieznos¢ czasowa istotnego przyspieszenia jego
kariery zawodowej z wigczeniem sie w przeprowadzanie reform sgdownictwa
wdrazanych przez Ministerstwo Sprawiedliwos$ci i aktywne ich wsparcie przy petnej
Swiadomosci ich kwestionowania w orzecznictwie europejskim, w potgczeniu z
okolicznosciami towarzyszgcymi uzyskiwaniu kolejnych awansow i funkcji moze w
ocenie niezaleznego i obiektywnego obserwatora wzbudza¢ uzasadnione
przeswiadczenie o ponadprzecietnym zwigzaniu z wtadza wykonawczg i powodowac
w zewnetrznym odbiorze przekonanie o niezapewnieniu oskarzonemu prawa do
bezstronnego i niezaleznego sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz
standardu bezstronnosci i niezaleznosci sedziego w rozumieniu art. 6 ust. 1
Konwencji praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej. Jest to tym bardziej istotne, ze zaskarzony wyrok
zostat wydany w sprawie, w ktorej akt oskarzenia wnidst prokurator, a wiec

oskarzyciel publiczny podlegty stuzbowo i merytorycznie Prokuratorowi



[l KK 507/23 14

Generalnemu, ktorego urzad sprawuje Minister Sprawiedliwosci — przedstawiciel

wiadzy wykonawcze;.

Majgc to wszystko na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok i sprawe przekazat Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Rozpoznajgcy ponownie w postepowaniu odwotawczym niniejszg sprawe Sad
Okregowy w Krakowie rozstrzygnie sprawe w sktadzie gwarantujgcym oskarzonemu

realizacje prawa do rzetelnego procesu, we wszystkich jego aspektach.
[J.J.]
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