Il KK 506/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Adam Roch

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej del. do Prokuratury Krajowej
Krzysztofa Urgacza

w sprawie M. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 maja 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich - na korzys¢ skazanego
od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Biatogardzie

z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt VIl K 258/21,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biatogardzie wyrokiem z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt
VII K 258/21, uznat M. B. za winnego tego, ze:

- 16 stycznia 2018 r. w B., w powiecie $., w wojewodztwie [...], dziatajgc wspolnie i

W porozumieniu z innym wspoétoskarzonym oraz inng nieustalong osobg, w celu
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osiggniecia korzysci majagtkowej, doprowadzili M. G. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1.700 zt poprzez
wprowadzenie go w btgd co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy za
posrednictwem portalu internetowego [...].pl wnetrza samochodu do pojazdu marki
[...], czym dziatali na jego szkode, ktorego to czynu dokonat przed uptywem 5 lat po
odbyciu kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Bielsku-Biatej z 12 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt. Il K
1201/08 za podobne przestepstwo umysine, tj. wystepek z art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 §1 k.k., ktorg odbywat w okresach: od 20 listopada 2008 r. do 12 marca
2009 r., od 21 grudnia 2010 r. do 10 czerwca 2011 r. i od 8 sierpnia 2011 r. do 31
marca 2013 r., tj. wystepku kwalifikowanego z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.,

- 18 stycznia 2018 r. w S., w powiecie s., w wojewodztwie [...], dziatajgc wspdlnie i
W porozumieniu z innym wspoétoskarzonym oraz inng nieustalong osobg, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzili T. N. do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1.800 2zt poprzez
wprowadzenie go w bfgd co do zamiaru wywigzania sie z warunkdw sprzedazy za
posrednictwem portalu internetowego [...].pl telewizora marki [...], czym dziatali na
jego szkode, ktorego to czynu dokonat przed uptywem 5 lat po odbyciu kary 2 lat i 5
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bielsku-
Biatej z 12 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt. Il K 1201/08 za podobne
przestepstwo umysine, tj. wystepek z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k., ktorg
odbywat w okresach: od 20 listopada 2008 r. do 12 marca 2009 r., od 21 grudnia
2010 r. do 10 czerwca 2011 r. i od 8 sierpnia 2011 r. do 31 marca 2013 r., tj.
wystepku kwalifikowanego z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k., uznajac, ze obu
tych wystepkow dokonat w warunkach ciggu przestepstw, okreslonych w art. 91 §1
k.k., za ktére wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok
w odniesieniu do M. B. zawierat takze orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody

oraz rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit

sie w dniu 11 grudnia 2021 r.
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Kasacje od tego wyroku na korzys¢ skazanego M. B. wywiodt Rzecznik Praw
Obywatelskich, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na jego tresé
naruszenia prawa procesowego, to jest art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych mozliwoscig popetnienia przez M. B.
przypisanych mu wystepkéw jako wspotsprawca w zamiarze bezposrednim,
pomimo tego, ze z ujawnionych w sprawie okolicznosci wynikato, ze w czasie ich

popetnienia byt pozbawiony wolnosci.

W konsekwencji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator wniost o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Rzecznik Praw Obywatelskich naruszenia przepiséw art. 366 § 1 k.p.k. i art.
410 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. upatruje w niezasadnym — jego zdaniem
— przypisaniu M. B. odpowiedzialnosci za zarzucane mu przestepstwa oszustwa w
formie wspétsprawstwa w sytuacji, gdy w czasie ich popetnienia byt on pozbawiony
wolnos$ci. Niewatpliwie brak pisemnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
utrudnia poznanie motywow jakimi kierowat sie sad meriti, niemniej jednak nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze powyzsza okoliczno$¢ byla znana sgdowi
orzekajgcemu. Z akt sprawy wynika bowiem, ze w trakcie rozprawy w dniu 22
listopada 2021 r. sad odczytat wyjasnienia M. B. 2z postepowania
przygotowawczego, w tym utrwalone w protokole przestuchania z dnia 7 marca
2019 r. (k. 122) i 12 stycznia 2021 r. (k. 291), w ktorych neguje on mozliwosc
popetnienia sprawstwa wtasnie z uwagi na pobyt w dniach 16 i 18 stycznia 2018 r.
w jednostce penitencjarnej (k. 407). Co wiecej, ujawnit takze bez odczytywania na
podstawie art. 405 § 2 k.p.k. wszystkie dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy,

a co za tym idzie takze pozyskany na etapie postepowania jurysdykcyjnego wydruk
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z systemu NOE-SAD, ktory potwierdzat pozbawienie wolnosci M. B. m.in. w okresie
od 13 grudnia 2017 r. do 29 lipca 2018 r. (k. 390). Zatem czynigc ustalenia co do
zamiaru skazanego i dziatania wspadlnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami
sad miat na wzgledzie sygnalizowang przez kasatora okolicznos¢. W tej sytuacji o
razgcej obrazie przepisow art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k. nie moze by¢ mowy. Wadliwos¢ rozstrzygniecia mozna bytoby co najwyzej
rozwazac z punktu widzenia naruszenia art. 7 k.p.k., niemniej jednak tego zarzutu
Rzecznik Praw Obywatelskich nie podnidst, co w Swietle art. 536 k.p.k. wyklucza
dopuszczalno$¢ kasacyjnej kontroli zaskarzonego wyroku pod tym katem. W istocie
wywiedziona kasacja sprowadza sie wiec do proby zakwestionowania
poczynionych ustalen faktycznych w odniesieniu do zamiaru oraz ,istotnosci wktadu”
skazanego w przestepczy proceder. Tymczasem na tym etapie postepowania nie
jest dopuszczalne formutowanie tego rodzaju zarzutéw i to zaréwno w kasaciji stron,
jak i podmiotéw szczegdlnych okreslonych w art. 521 k.p.k. Dotyczy to takze proby
zakwestionowania ustalen faktycznych pod pozorem naruszenia przepiséw prawa

procesowego.

Jedynie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze sam fakt pozbawienia
skazanego wolnosci w chwili czynu nie wyklucza a priori mozliwosci przypisania
odpowiedzialnosci w formie wspotsprawstwa. Dla tej formy zjawiskowej (art. 18 § 1
k.k.) nie jest bowiem konieczne, aby kazda osoba dziatajgca w porozumieniu
realizowata osobiscie znamiona czynu zabronionego, gdyz wystarczy, ze osoba
taka dziata w ramach uzgodnionego podziatu rél, umozliwiajgc innemu sprawcy
wykonanie czynu (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 1 marca 2005 r., lll KK
208/04, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 62).

Reasumujgc, w toku rozpoznania sprawy nie doszto do razgcego naruszenia
przepisOw prawa procesowego w postaci art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., a Sad Najwyzszy nie stwierdzit uchybieh wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., co skutkowato oddaleniem kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich
jako oczywiscie bezzasadnej. Konsekwencjg takiego postgpienia byto — zgodnie z
art. 638 k.p.k. — obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.
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Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.

Anna Dziergawka  Pawet Kotodziejski Adam Roch

[PGW]

[ms]



