Sygn. akt Il KK 506/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 listopada 2019 r.,
w sprawie W.S. i G.K.,

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i in.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych W.S. i G.K. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w T. z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K

(...), W.S. zostat uznany za winnego tego, ze:



1. w okresie od maja 2008 r. do lipca 2008 r., dziatajgc ze z goéry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
i wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
(Dz.U. Nr 175, poz. 1485 ze zm. - dalej zwang ustawg o przeciwdziataniu
narkomanii), trzykrotnie przywiézt z Holandii do T. oraz wprowadzat do obrotu w T.,
G., G., P. i S., srodki odurzajgce w znacznej ilosci, w postaci co najmniej
kilkudziesieciu kilograméw marihuany oraz substancje psychotropowe w znacznej
ilosci, w postaci: co najmniej kilku tysiecy tabletek ekstazy i nieustalonej ilosci
metaamfetaminy,
tj. przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
(w brzmieniu obowigzujgcym do 8 czerwca 2010 r. — art. 4 § 1 k.k.) w zw. z art. 11
§2 kk. w zw. z art. 12 kk., za ktére — po zastosowaniu art. 11 § 3 kk. —
na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i art. 33 § 1
i 3 k.k. wymierzono mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 120 stawek
dziennych grzywny, przyjmujgc, iz wysokos¢ jednej stawki dziennej jest
rbwnowazna kwocie 100 ziotych; ponadto na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii orzeczono od oskarzonego W. S. nawigzke w
wysokosci 10.000 ziotych na rzecz Polskiego Towarzystwa Zapobiegania
Narkomanii Oddziat w T;

2. w dniu 24 sierpnia 2009 r. w W. na terenie Aresztu Sledczego w W. w celu
wywarcia wptywu na W.B. jako podejrzanym grozit mu i jego rodzinie pozbawieniem
zycia w przypadku nieodwotania przez W.B. niekorzystnych dla niego wyjasnien,
ztozonych w toku sledztwa o sygn. V Ds. (...), dotyczgcych udziatu podejrzanego w
obrocie $rodkami odurzajgcymi, tj. przestepstwa z art. 245 k.k., za ktore
wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w T., na podstawie art. 85 § 1-3 kk. i art. 86 § 1 kk.,
w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci ,orzeczonych wobec
oskarzonego W.S. wymierzyt mu kare fgczng 6 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sgdu Okregowego w T. G.K. zostat uznany za

winnego tego, ze:



1. w dniu 27 kwietnia 2009 r. w T., chcac aby W.B. oraz A.P. dokonali czynu
zabronionego, polegajgcego na przywozie wbrew przepisom ustawy o0
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych w postaci kokainy o wadze 6,336 kg brutto z B., przez P. na teren
Rzeczpospolitej Polskiej, swoim zachowaniem utatwit jego popetnienie w ten
Sposob, iz z polecenia sprawcy kierowniczego bedgcego inng ustalong osobag,
ktérej sprawe wylgczono do odrebnego rozpoznania, jako kierowca zawiozt
samochodem W.B. oraz A.P. na lotnisko w W. wiedzgc, w jakim celu ww.
zamierzajg udac sie w podroéz,
tj. przestepstwa z art.18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do 8 czerwca 2010 r. (art. 4 § 1 k.k.), za
ktére - po zastosowaniu art. 19 § 1 k.k. - na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 33 § 1 i 3 k.k., wymierzono mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, iz
wysokosc¢ jednej stawki dziennej jest rownowazna kwocie 100 ztotych;

2. we wrzesniu 2008 r. w T., dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie
znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych w postaci co najmniej 3,5 kg kokainy w ten
sposbb, ze:

1. we wrzesniu 2008 r. posredniczyt w zbyciu co najmniej 500 gramoéw sSrodka
odurzajgcego w postaci kokainy, odbierajgc jg od innej ustalonej osoby, ktérej
sprawe wytgczono do odrebnego rozpoznania, a nastepnie przekazat W.B. w
celu dalszego zbycia A.L.;

2. we wrzesniu 2008 r. posredniczyt w zbyciu znacznej ilosci srodka odurzajgcego
w postaci kokainy w tgcznej ilosci co najmniej 3 kg w ten sposob, iz Srodek ten
zapakowany w szesciu paczkach, po 0,5 kg w kazdej, umieszczonych w walizce
odebrat od innej ustalonej osoby, ktérej sprawe wytgczono do odrebnego
rozpoznania, przekazat W.B. w celu ich przechowania, a nastepnie przyprowadzit
nieustalonego mezczyzne, ktory srodek ten odebrat, przekazujgc W.B. kwote 23
000 zt, ktérg W.B. oddat innej ustalonej osoby, ktérej sprawe wytgczono do

odrebnego rozpoznania,



tj. przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym do 8 czerwca 2010 r. (art. 4 § 1 k.k.) w zw. z art. 12 k.k., za ktére —
na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i art. 33 § 1
i 3k.k. - wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek
dziennych grzywny, przyjmujgc, iz wysokosC jednej stawki dziennej jest
rownowazna kwocie 100 ztotych.

Sad Okregowy w T., na podstawie art. 85 § 1-3 kk. i art. 86 § 1 k.k.
w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i grzywny, orzeczonych wobec
G.K., wymierzyt mu kare tgczng 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
tagczng 70 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze wysoko$C jednej stawki
dziennej jest rownowazna kwocie 100 ztotych.

Od tego wyroku apelacje wniést obronca W.S., ktéry podnoszac zarzuty
btedéw w ustaleniach faktycznych oraz zarzuty obrazy prawa procesowego, majgce
wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia (art. 4 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 351 § 1
kpk;art. 58§1i2k.pk., art. 171 § 1 kp.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art.
370§ 1 k.p.k.,, art. 171 § 1i 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 358 k.p.k., art. 471 k.p.k., art.
402 § 3 k.p.k.iart. 404 §1i2k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k;
art. 6 k.p.k. w zw. z art. 156 § 1 k.p.k.; art. 6 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k., art. 6
k.p.k. w zw. z art. 399 § 2 k.p.k.; art. 405 k.p.k. art. 409 k.p.k. i art. 167 k.p.k., art.
402 § 3 kpk. art. 404 § 1i 2 k.p.k., art. 6 k.p.k. w zw. z art. 409 k.p.k., art. 167
k.p.k.; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k.; art. 41 § L k.p.k., art. 42 § 1 k.p.k,,
art. 42 § 1 i 4 k.p.k,, art. 442 § 2 k.p.k., art. 214 § 2 pkt 1 k.p.k.) wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie W.S. od przypisanych mu przestepstw,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Wyrok Sadu Okregowego w T. zostat zaskarzony réwniez przez obronce
G.K., ktéry podnoszac zarzuty btedow w ustaleniach faktycznych oraz obrazy
przepiséw postepowania, majgcych istotny wptyw na tre$¢ wyroku (art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 351 § 1 k.p.k. w zw. z § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 2
czerwca 2003 r. w sprawie okreslenia szczegotowych zasad wyznaczania i
losowania sktadu orzekajgcego, Dz.U. 107, poz. 1007; art. 171 § 1i 4 k.p.k., art.
171 §1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art.370 § 1 k.p.k.; art. 171 §1i 4



k.p.k.; art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 358 k.p.k., art. 471 k.p.k., art. 366 k.p.k., art.
402 § 3 k.p.k.iart. 404 §1i 2 k.p.k.; art. 7 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k.; art. 6 k.p.k. w
zw.z art. 378 § 2 kpk,;art. 41§ 1iart. 42§ 1i4dkpk.; art. 399 § 2 kp.k. wzw. z
art. 6 k.p.k.; art. 442 § 2 k.p.k.; art. 405 k.p.k., art. 410 k.p.k.; art. 409 k.p.k.; art. 167

k.p.k.), a takze formutujgc zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, wniosta o zmiane

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie G.K. od przypisanych mu przestepstw,

ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi pierwszej instancji, badz zmiane wyroku Sagdu pierwszej instancji i

wymierzenie temu oskarzonemu kary tacznej pozbawienia wolnosci z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania.
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa

(...), zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w ten sposob, ze:

1. uchylit rozstrzygniecie o karach tgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny,
orzeczonych wobec G.K.;

2. przyjgt za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci za pierwszy
z przypisanych G.K. czynoéw, w miejsce art. 19 § 1 k.k. - art. 19 § 2 kk. w zw. z
art. 60 § 6 pkt 2 k.k. i art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i
wymierzyt mu kare dwoch lat pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek
dziennych grzywny przyjmujgc, ze wysokos¢ jednej stawki jest rbwnowazna
kwocie 100 ztotych;

3. na podstawie art. 85 § 1 - 3 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w miejsce kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci i grzywny, orzeczonych wobec G.K., wymierzyt mu kare
tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng 70 stawek dziennych grzywny,
okreslajgc wysokosc jednej stawki na kwote 100 ztotych;

4. w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wniesli obroncy obu skazanych.

Obronca W.S. sformutowat zarzuty razgcego naruszenia przepisdw prawa
procesowego, majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. art. 433 § 1 i 2 k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich zarzutéw i wnioskow

podniesionych przez oskarzonego w apelacji z dnia 10 sierpnia 2018 r.;

2. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez

nieprawidtowe przeprowadzenie postepowania dowodowego oraz dowolng, a nie



swobodng ocene przeprowadzonych dowoddw oraz nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, ktére przemawiaty na korzys¢ oskarzonego, co w rezultacie
doprowadzito do wadliwej oceny stanu faktycznego;

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k.
przez zaniechanie przeprowadzenie $rodkéw dowodowych wnioskowanych przez
obrone w wywiedzionym srodku apelacyjnym, a to m.in. ponowne przestuchanie
M.O. czy przestuchanie T.N., M.D., M.C., ktére pozwolityby na krytyczng weryfikacje
depozycji W.B. ;

4. art. 442 § 3 kp.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. przez zaniechanie
uwzglednienia przez Sad Apelacyjny faktu, ze Sgd Okregowy w T. nie wywigzat sie
ze wszystkich zapatrywan prawnych i wskazan wskazanych w uprzednio
prowadzonej sprawie o sygn. akt Il AKa (...).

Na podstawie tych zarzutow autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w (...).

Obronca G.K. podniosta nastepujgce zarzuty:

I. razgcej obrazy przepisOw prawa procesowego, majgcej wptyw na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia:

a) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez
nienalezyte i niewtasciwe rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych, z wypaczeniem
istoty tresci zarzutéw apelacyjnych, w oderwaniu od wyrazonego przez apelujgcego
pogladu prawnego, w sposéb dowolny 2z naruszeniem zasad logicznego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, dotyczgcych wadliwej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, poczynionej przez Sad pierwszej
instancji oraz sposobu catoksztattu przestuchania przez ten Sad W.B. oraz A.P,,
ktére to odbyly sie z naruszeniem przepiséw postepowania, wskutek czego Sad
pierwszej instancji ustalit btedny stan faktyczny i przeprowadzit niewtasciwg analize
rekonstrukcji inkryminowanego zdarzenia,

b) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 171 § 1i 4 k.p.k.
poprzez nienalezyte i niewlasciwe rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych,
z wypaczeniem istoty tresci zarzutéw apelacyjnych, w oderwaniu od wyrazonego

przez apelujgcego poglgdu prawnego, dotyczgcego nieprawidtowego przestuchania



Swiadkéw W.B. i A.P. - w sytuacji, gdy przestuchanie wskazanych swiadkéw odbyto
sie poprzez narzucanie im przez Przewodniczgcego sktadu orzekajgcego schematu
i konwencji zeznan, tym samym uniemozliwiajgc swiadkom swobodnej i
spontanicznej wypowiedzi; przy czym przestuchanie swiadka W.B. nastgpito
rowniez z naruszeniem art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 370 § 1 k.p.k., tj. w sposdb
catkowicie oderwany od zasady kontradyktoryjnosci procesu karnego i ograniczenie
mozliwosci zadawania pytan zarowno przez obronce, jak i oskarzonego w zakresie
wyznaczonym przez Sad, a analiza powyzszych zarzutdow przez Sad odwotawczy
ograniczyta sie wytgcznie do aspektu leksykalnego i tym samym skutkowata
wyrazeniem btednego pogladu prawnego w kwestii sformutowanego zarzutu;

c)art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k.,
art. 358 k.p.k. i art. 147 k.p.k. poprzez niewtasciwe rozpoznanie zarzutu
dotyczgcego braku obiektywizmu i bezstronnosci Sgdu w zakresie negatywnego
rozstrzygania wnioskéw oskarzonych w przedmiocie utrwalania przebiegu rozprawy
za pomocg stosownych urzgdzen technicznych w sytuacji, gdy brak byto podstawy
faktycznej i prawnej do udzielenia odmownej decyzji;

d) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art.
351 § 1 kip.k. w zw. z § 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
2 czerwca 2003 r. w sprawie okreslenia zasad wyznaczania i losowania skfadu
orzekajgcego poprzez nienalezyte i niewtasciwe rozpoznanie zarzutu apelacyjnego
dotyczgcego nieprawidtowego przydziatu sprawy Przewodniczgcemu Wydziatu, co
wskazuje na swobode i dowolnos¢ w przydziale tej sprawy z naruszeniem
obowigzujgcych przepiséw stanowigcych gwarancje realizacji zasady obiektywizmu
Sadu;

e) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. i art.
42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez nienalezyte i niewtasciwe rozpoznanie
zarzutu apelacyjnego, dotyczgcego naruszenia przez Sad pierwszej instancji normy
art. 41 § 1 k.p.k. oraz art. 42 § 1 k.p.k. - w oderwaniu od istoty prawnej i faktycznej
tresci zarzutu, poprzez jego wybidrczg analize oraz brak odniesienia do catoksztattu
przebiegu postepowania przed Sgdem pierwszej instancji;

f) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k.

iart. 366 § 2 k.p.k. poprzez niewtasciwie i nienalezyte rozpoznanie tresci zarzutu



apelacyjnego, dotyczgcego naruszenia przez Sad pierwszej instancji zasady
kontradyktoryjnoéci — w oderwaniu od istoty prawnej zarzutu, poprzez jego
lakoniczng analize prawng skutkujgcg uznaniem, iz Sgd w sposob prawidiowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe, a nadmierna ingerencja
Przewodniczgcego miata charakter porzgdkowy;

g) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 378 § 2 k.p.k.
poprzez nienalezyte i niewtasciwe rozpoznanie zarzutu, z oderwaniem od
wyrazonego przez apelujgcego poglagdu prawnego, skutkujgcego btednym
uznaniem prawidtowosci dziatania Sgdu pierwszej instanciji;

h) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw.
zart. 410 k.p.k. poprzez nienalezyte i niewlasciwe rozpoznanie zarzutu
apelacyjnego — dotyczgcego naruszenia przez Sad pierwszej instancji normy art.
410 k.p.k. - w oderwaniu od istoty prawnej i treSci zarzutu, poprzez jego
powierzchowng i lakoniczng analize, w sytuacji gdy Sad | instancji opart
rozstrzygniecie o okolicznosci nie podlegajgce ujawnieniu w toku rozprawy wobec
wylgczenia do odrebnego rozpoznania sprawy D.B. izaniechania dopuszczenia
dowodu z zeznah ww. w charakterze swiadka, czym wyeliminowano procesowo
watek tej osoby, przy czym kwestia jego odpowiedzialnosci karnej chroniona jest
zasadg domniemania niewinnosci;

i) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.
poprzez wypaczenie tresci zarzutu dotyczgcego niezrealizowania wytycznych Sgdu
Apelacyjnego przy uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania i rozpoznanie powyzszego zarzutu w sposOb oderwany
od prezentowanego poglagdu prawnego przez apelujgcego i tym samym jego
niewtasciwe i nienalezyte rozpoznanie w sprzecznosci z realiami niniejszego
postepowania;

Il. razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary, ktoérej dolegliwosé jest efektem
naruszenia przez Sgd Apelacyjny powyzej wskazanych przepiséw, a takze poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i opieranie ustalen faktycznych na
btednych ustaleniach poczynionych uprzednio przez Sad pierwszej instancji,
albowiem brak jest w sprawie jakichkolwiek dowodow, jakoby skazany dziatat

w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, a takze na okolicznos¢, jakoby skazany



posiadat jakiekolwiek informacje na temat tego, co znajduje sie w przewozonej
przez niego paczce bgdz w jaki sposob miat udzieli¢ pomocy w popetieniu
przestepstwa w sytuacji, gdy nie wiedziat on o celu podrézy W.B. i A.P., a takze
poprzez brak uwzglednienia i zachowania skazanego po popetnieniu przestepstwa,
tj. obrazy tym samym art. 458 k.p.k. w zw. art. 53 § 1i § 2 k.k.

Na podstawie tych zarzutéw skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego G.K., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyrokow Sadu pierwszej i drugiej instanciji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie skazanemu kary o
charakterze wolnosciowym — kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat.

Prokurator w odpowiedziach na kasacje wniést o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacje sg oczywiscie bezzasadne. Pomimo mnogosci sformutowanych
zarzutéw i obszernosci uzasadnienia argumentacja autoréw kasacji nie wykazata
razgcego naruszenia prawa przez Sad odwotawczy.

Odnoszgc sie szczegdtowo do zarzutdw podniesionych w kasacji obroncy
W.S., nalezy stwierdzi¢, ze zarzut obrazy art. 433 § 1 i 2 k.p.k. jest ogdlnikowy do
tego stopnia, ze nawet z lektury uzasadnienia odnoszgcego sie do tego
zagadnienia nie sposoOb dociec, na czym konkretnie miatoby polega¢ uchybienie
Sadu odwotawczego. Jesli w intencji autora kasacji zarzut ten miat stanowi¢ prolog
do prezentacji nastepnych zarzutéw, to taki sposéb sformutowania kasacji,
mnozgcy gotostowne zarzuty nie moze zastugiwa¢ na aprobate, zwtaszcza jesli
uwzgledni sig, ze autorem kasacji jest petnomocnik profesjonalny.

Drugi zarzut réwniez jest oczywiscie chybiony, albowiem Sgad odwotawczy
nie przeprowadzat postepowania dowodowego, a zatem nie mogt dokonywac
wiasnej oceny dowodow. Kwestionowanie na poczagtku uzasadnienia drugiego
zarzutu sprawstwa W.S. wskazuje na polemike z ustaleniami faktycznymi

poczynionymi w sprawie przez Sad pierwszej instancji, co z oczywistych wzgledow
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jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym.

Kolejny zarzut dotyczacy zaniechania przeprowadzenia dowoddéw przez Sgd
odwotawczy nie zostat w ogdéle uzasadniony. Warto zauwazy¢, ze jest on bardzo
podobny do zarzutu sformutowanego w pkt. 23 petitum apelacji (s. 8 - 9),
do ktérego odniost sie Sgd odwotawczy na s. 78-80, wskazujgc na zasadnosc
decyzji Sgadu meriti co do oddalenia wnioskéw dowodowych, dotyczgcych
przestuchania szeregu swiadkéw, w tym tych wskazanych w petitum kasacji,
ti. M.O., M.D., M.C..

Jesli chodzi o ostatni zarzut, dotyczacy weryfikacji wywigzania sie przez Sad
pierwszej instancji z uwzglednienia wskazan, o ktérych mowa w art. 442 § 3 k.p.k.,
to wprawdzie Sgd odwotawczy odnidst sie do tego zagadnienia bezposrednio
jedynie fragmentarycznie, omawiajgc jeden z zarzutéw podniesionych w apelacji
obronicy G. K. (s. 98 uzasadnienia), to jednak pod wzgledem merytorycznym zbadat
prawidiowos¢ procedowania Sadu meriti w zakresie jedynego kategorycznego
wskazania Sadu Apelacyjnego w (...), wyrazonego w wyroku z dnia 26 kwietnia
2013 r., sygn. akt Il AKa (...), tj. przestuchania W. B., do ktérego doszio podczas
ponownego rozpoznania sprawy w 2014 r. Sad odwotawczy wnikliwie zweryfikowat
ocene zeznan tego Swiadka, co prowadzi do wniosku, ze kontrola instancyjna w
tym zakresie nie jest dotknieta razgcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k., skoro
jedynie formalnie zarzut ten nie zostat rozpoznany. Tym bardziej wiec takie li tylko
formalne uchybienie nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ wyroku.

Odnoszgc sie do tresci kasacji obroncy G.K., nalezy stwierdzi¢, ze pomimo
wielosci  sformutowanych  zarzutow i obszernosci uzasadnienia tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia argumentacja zaprezentowana przez jej
autora stanowi na kazdym polu argumentacji jedynie polemike ze stanowiskiem
Sadu odwotawczego, sprowadzajgcg sie do wyrazania wtasnych pogladow nt.
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i podnoszonych w apelacji
uchybien Sadu pierwszej instancji, zamiast wykazywaé wadliwos¢ stanowiska Sgdu
ad quem w zakresie rozpoznania odpowiednich zarzutow. Chociaz, jak deklaruje
skarzgcy na s. 5 kasacji, zarzuty odnoszg sie do uchybien Sagdu odwotawczego, to
juz ich uzasadnienie uznaé nalezy za prébe wywofania ponownej kontroli

instancyjnej, co rzecz jasna w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne. Z



11

tego wzgledu odniesienie sie do poszczegdinych zarzutdéw ograniczono generalnie
do wskazania na odpowiednig czes¢ rozwazan Sgdu odwotawczego, ktorych
trafnosci skarzgcy nie podwazyt (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada
2017 r., Il KK 185/17, Prok.i Pr.-wkt. 2018/1/3, LEX nr 2420315; postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2005 r., IV KK 104/05, LEX nr 200311).
Wytkna¢ tez trzeba autorowi kasacji, ze uktad tresci jej uzasadnienia nie odpowiada
kolejnosci sformutowanych zarzutéw, co przy braku jakiegokolwiek podziatu tresci
wywodu wg poruszanych zagadnien (przez umieszczenie w tekscie tytutow,
podtytutéw), znaczgco utrudnia lekture kasacji i nie pozwala na prawidiowe
odczytanie zarzutu wskazanego w pkt. g petitum kasacji.

Ustosunkowujgc sie do zarzutow dotyczgcych oceny relacji procesowych
W.B., nalezy stwierdzi¢, ze kontrola instancyjna w tym zakresie zostata
przeprowadzona prawidtowo, a biorgc pod uwage wnikliwos¢é rozwazan Sadu
pierwszej instancji, stanowisko Sgdu odwofawczego mogto bazowa¢ na uwagach
Sadu meriti (zob. s. 57, s. 104 - 106 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Jesli zas
chodzi o problematyke prawidtowosci przestuchania W.B. i A.P., to Sad odwotawczy
réwniez rozwazyt te zagadnienia, czemu dat wyraz na s. 68 - 75 uzasadnienia. W
tym miejscu warto od razu stwierdzi¢, ze nie zastuguje na uwzglednieni zarzut
wskazujgcy na wadliwe rozpoznanie zarzutu naruszenia zasady kontradyktoryjnosci
przez Sad pierwszej instancji. Sgd odwotawczy przeanalizowat szczegotowo
sposob prowadzenia postepowania dowodowego przez przewodniczgcego skiadu
orzekajgcego i nie dopatrzyt sie w tym zakresie zadnych uchybieh (zob. s. 68-72
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem).

Uwadze Sadu drugiej instancji nie umkneto takze zagadnienie odmowy
utrwalania przebiegu rozprawy przed Sgdem Okregowym w T.. Stanowisko Sgdu
ad quem wyrazone na s. 58 - 59, uznajgce obawe o swobode wypowiedzi W. B. za
okolicznos$¢ uzasadniajgcg takg odmowe, jest trafne i znajduje potwierdzenie w
fakultatywnym charakterze rejestrowania przebiegu rozprawy (zob. wyrok Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 maja 2016 r., Il AKa 285/15, LEX nr 2166527).
W przepisie tym wprawdzie nie ma przestanek odnoszgcych sie do ww.
okolicznosci, ale decyzja sedziego przewodniczgcego zwigzana jest z jego

obowigzkiem czuwania nad prawidlowym przebiegiem rozprawy (art. 366
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§ 1 k.p.k.).

Za oczywiscie bezzasadny nalezy uzna¢ takze zarzut zwigzany
z wyznaczaniem sktadu orzekajgcego. Rozwazania Sgdu odwotawczego w tym
zakresie (zob. s. 39 - 41) spetniajg optymalnie standard rzetelnej kontroli
instancyjnej, wypracowany przez orzecznictwo na gruncie art. 457 § 3 k.p.k.
Obszernie Sad drugiej instancji rozwazyt zarzut obrazy art. 41 § 1 k.p.k. i art. 42
§ 1 k.p.k. (zob. s. 31-37 uzasadnienia), nie znajdujgc podstaw do stwierdzenia
obrazy tych unormowan przez Sad pierwszej instancji. Wyrazona w tym zakresie
argumentacja skarzgcego stanowi zaprezentowanie wtasnej oceny instytucji iudex
suspectus, nie podwazajgc w najmniejszym nawet stopniu stanowiska Sagdu
ad quem. Warto w tym kontekscie podkresli¢, ze nie jest trafny poglad autora
kasacji, zgodnie z ktorym wytoczenie przez oskarzonych powodztwa o naruszenie
dobr osobistych przez przewodniczacego skfadu orzekajgcego stanowi niewatpliwie
okolicznos¢, uzasadniajgcg wytgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.k. Moze
bowiem dojs¢ do takiej sytuacji, jak w niniejszej sprawie ktérg trafnie
scharakteryzowat Sad odwotawczy (zob. s. 37), ze oskarzeni bedg naduzywac
praw podmiotowych i instrumentalnie traktowa¢ uprawnienia procesowe, by
stworzy¢ okolicznosci stuzgce do kwestionowania obiektywizmu sedziego. Nie
kazde zatem wytoczenie powddztwa w sprawie cywilnej przez oskarzonych bedzie
stwarzac¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, uzasadniajgce jego wytgczenie
od orzekania w sprawie.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut wadliwego rozpoznania zarzutu
odnoszgcego sie do zeznan D.B. oraz wylgczenia jego sprawy do odrebnego
postepowania, o czym przekonuje lektura uzasadnienia wyroku Sgadu ad quem
(zob. s. 49-51 uzasadnienia), a czego nie podwaza jedynie polemiczna w swej
treSci argumentacja wyrazona w kasacji, w ktorej dokonuje sie wtasnej interpretac;ji
fragmentu wyroku Sadu pierwszej instancji (s. 53 - 54 kasacji) i wyprowadza z niej
whnioski co do obrazy przez Sad meriti art. 410 k.p.k.

Jesli chodzi o wadliwe rozpoznanie zarzutu obrazy art. 442 § 3 k.p.k., to
w tym zakresie poczyniono juz uwagi na gruncie analizy zarzutéw wyrazonych
w kasacji obroncy W.S. a argumentacja obroncy G.K. nie przedstawia nowych

aspektow tego zarzutu, do ktorych nalezatoby sie odnie$¢, a jedynie prezentuje
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wilasng ocene sposobu procedowania Sgdu pierwszej instancji odnosnie do
przeprowadzenia dowodu z zeznan W.B., co nie przystaje do ram postepowania
kasacyjnego i samego zarzutu, majgcego dotyczy¢ postepowania przed Sgdem
drugiej instanciji.

Na koniec nalezy stwierdzi¢, ze wobec oczywistej bezzasadnosci zarzutow
obrazy prawa, ktore w przekonaniu skarzgcego mogtyby mie¢ wptyw na wymiar
kary orzeczonej wobec G.K., nie moze zastugiwac¢ na uwzglednienie zarzut razgce;j
niewspotmiernosci kary. Sama zresztg redakcja i uzasadnienie tego zarzutu
sprowadzajg sie do kwestionowania ustalen faktycznych, dokonanych przez Sad
pierwszej instancji oraz wskazywania na zachowanie sie ww. skazanego po
popetnieniu przestepstwa, co pozostaje poza zakresem rozpoznania sgdu
kasacyjnego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu,
0 kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie
art. 637a k.p.k. wzw. z art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

as



