Sygn. akt Il KK 503/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie T. C.

skazanego z art. 197 § 1 kk.wzb.zart. 197 § 2 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. w zw.
zart. 12kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. iin.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 sierpnia 2020 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt V Ka (...)

zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 9 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego T. C. od ponoszenia

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 09 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w

T.
1. uznat oskarzonego T. C. za winnego tego, ze:
1. w okresie czasu od 28 marca 2017 r. do 30 marca 2017 r. w miejscowosci

poprzez pozostawienie w zamknietym mieszkaniu pozbawit wolnosci P.G.

lat 17 i doprowadzit poprzez podawanie alkoholu lub innej nieustalonej



substancji o charakterze odurzajgcym do utraty przytomnosci i wykorzystujgc
ten stan, podstepem doprowadzit go kilkukrotnie do poddania sie innym
czynnosciom, seksualnym oraz do obcowania ptciowego, ktory to czyn
zakwalifikowat z art. 197 § 1 kk.wzb. zart. 197 § 2 k.k. wzb. zart. 189§ 1
kk.wzw. zart. 12 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k,,

2. w dniu 20 maja 2017 r. w miejscowosci T. poprzez podawanie alkoholu
doprowadzit B. W. lat 15 do stanu upojenia i wykorzystujgc ten stan,
podstepem po kilkukrotnym doprowadzeniu B. W. do poddania sie innej
czynnosci seksualnej, pozbawit go wolnosci poprzez pozostawienie w
zamknietym mieszkaniu i grozgc uniemozliwieniem wyjscia z mieszkania,
doprowadzit go do obcowania piciowego, kitory to czyn zakwalifikowat z art.
197 § 1 kk. wzb.zart. 197 § 2 kk. wzb. zart. 189 § 1 k.k. wzw. z art. 12
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

i ustalajgc, ze czyny te stanowig cigg przestepstw z art. 91 § 1 kk., przy

zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 11 § 3 k.k., na mocy art. 197 § 1 k.k. skazat go i

wymierzyt mu kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. uznat oskarzonego T. C. za winnego tego, ze w okresie od 28 maja 2017 r.

do 29 maja 2017 r. w miejscowosci T. wykorzystujgc stan odurzenia nieustalong

substancjg o charakterze odurzajgcym, w ktorym to stanie znajdowat sie F.K. ,

podstepem usitowat doprowadzi¢ F. K. do poddania sie innej czynnosci seksualnej

i czyn ten zakwalifikowat z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 §

2 k.k., za co wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci,

4. uniewinnit oskarzonego T.C. od popetnienia czynu zarzucanego mu w

punkcie 4 aktu oskarzenia, to jest przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.,

5. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w

punkcie 5 aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, iz posiadana przez oskarzonego

substancja stanowita mniej niz pojedynczg porcje srodka psychotropowego i czyn

ten zakwalifikowat z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o

przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 224 ze zm.), za co wymierzy}

mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



6. uznat T. C. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 6
aktu oskarzenia i czyn ten zakwalifikowat z art. 270 § 1 k.k., za co wymierzyt mu
kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
7. uznat oskarzonego T. C. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie 7 aktu oskarzenia, tj. czynu z art. 270 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 5
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto, Sad Rejonowy potgczyt wymierzone oskarzonemu T. C. w punktach
I-11 i IV-VI wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekt kare fgczng 7 lat
pozbawienia wolnos$ci, przy czym okreslit, ze oskarzony winien te kare wykonywac
w systemie terapeutycznym z dostepnoscia do terapii odwykowej
(przeciwalkoholowej) i terapii seksuologicznej. Jednoczesnie Sgd Rejonowy zaliczyt
oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie VIl wyroku kary tgcznej pozbawienia
wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od 02 czerwca 2017 r. godz.
11.20 do 09 listopada 2018 r., orzekt dozywotnio wobec oskarzonego zakaz
zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodéw oraz
dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z
opiekga nad nimi, a nadto orzekt wobec oskarzonego Srodek zabezpieczajgcy w
postaci terapii uzaleznien, zobowigzujgc go do stawienia sie we wskazanej przez
sad placowce leczenia odwykowego w terminach wskazanych przez lekarza i
poddania sie wskazanemu przez lekarza leczeniu odwykowemu oraz srodek
zabezpieczajgcy w postaci terapii seksuologicznej, zobowigzujgc go do stawienia
sie we wskazanej przez sad placowce w terminach wyznaczonych przez lekarza
psychiatre, seksuologa lub terapeute i poddania sie terapii farmakologicznej
zmierzajgcej do ostabienia popedu seksualnego, psychoterapii lub psychoedukaciji
w celu poprawy jego funkcjonowania w spoteczenstwie.

Po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonego, Sgd Okregowy w G.
wyrokiem z dnia 20 marca 2019r., sygn. akt V Ka (...):
1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:
1. uchylit orzeczenia o kwalifikacji prawnej i karze w punkcie 1l oraz o karze

tacznej w punkcie VII,

2. Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie |l wyeliminowat

dziatanie podstepem i ustalit, ze oskarzony T.C. wykorzystat



bezradnos¢ F. K. wynikajgcg  ze stanu odurzenia nieustalong substancja,
czyn ten zakwalifikowat z art. 13 § 1 kkk. w zw. z art. 198 kk. i za to
wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci,

3. uchylit punkt IV zaskarzonego wyroku i ustalajgc, ze oskarzony C. dopuscit
sie czynu zarzucanego mu w punkcie pigtym aktu oskarzenia i uznajac, ze
spoteczna szkodliwosc tego czynu jest znikoma, na podstawie art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k. umorzyt postepowanie o ten czyn przeciwko oskarzonemu,

4, na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
potgczyt wymierzone oskarzonemu T. C. jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i orzekt kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 62 k.k. orzekt wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci w systemie terapeutycznym z dostepnoscig do terapii odwykowej
(przeciwalkoholowej) i terapii seksuologicznej;

6. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego,
zaskarzajgc orzeczenie Sadu Il instancji w catosci i zarzucajgc razgce naruszenia
prawa, moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. ,naruszenie zasady bezstronnosci,
zasady domniemania niewinno$ci, zasady ,in dubio pro reo”, jak réwniez zasady
swobodnej oceny dowodéw (art. 4, 5 § 1 i 2 oraz art. 7 k.p.k.) wynikajgce z
razgcego naruszenia przepisow postepowania karnego w szczegolnosci w postaci
167 k.p.k. - przez uznanie T. C. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw,
mimo, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na stwierdzenie, ze
skazany dopuscit sie przestepstw z art. 197 § 1 k.k. wzb. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., z art. 287 k.k. i w sprawie zachodzity watpliwosci, ktére winny byc¢
rozstrzygniete na korzy$¢ skazanego”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w G. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w T. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej w T. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja wywiedziona w niniejszej sprawie przez obronce skazanego T. C.
okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu
bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie moze byc¢
natomiast wniesiona wytacznie z powodu niewspotmiernosci kary.

Jednoczes$nie przypomnie¢ nalezy ugruntowany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego poglad, ze to rozstrzygniecie sgdu odwotawczego winno staé¢ sie
przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia winny
wskazywacC na razgce naruszenia prawa, ktorych dopuscit sie ten sad. Zarzuty
apelacji wskazujgce na wadliwe ustalenia faktyczne mogg by¢ przywotane w
kasacji tylko wowczas, gdy sad odwotawczy do nich sie nie odniesie wbrew
obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k., za$ te oparte na obrazie prawa
takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia stosownego zarzutu w apelacji sad
odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc to z razgcg obrazg prawa.

Co wiecej, przywotanie zarzutow apelacyjnych w kasacji stuzy nie temu,
aby je rozpoznat Sgd Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu odwotawczego, ale
jako wykazanie, ze albo sad drugiej instancji razgco naruszy prawo nie odnoszgc
sie wtasnie do tych konkretnych zarzutow, albo ze stanowisko zaprezentowane w
uzasadnieniu dalej oparte jest na wadliwym interpretowaniu prawa materialnego lub
procesowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2016 r., V KK
399/15). Postepowanie kasacyjne nie moze zatem polega¢é na ponownej
apelacyjnej kontroli orzeczenia i nie moze by¢ traktowane jako trzecia instancja
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2013 r., IV KK 299/13)

Kasacje uzna¢ mozna natomiast za oczywiscie bezzasadng wowczas, gdy
tres¢ sformutowanych w niej zarzutdw oraz ich uzasadnienie w sposéb
jednoznaczny i niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci wskazuje, ze wyartykutowane
w nich uchybienia Sgdu odwotawczego sg oczywiscie niestuszne. Oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi zatem w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej
analizy zarzutow w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, ze nie sg one trafne,

a przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom



procesowym (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., V
KK 397/17).

Analiza akt przedmiotowej sprawy, w tym tres¢ zarzutu kasacji oraz jego
uzasadnienie bezsprzecznie wskazujg, ze z takg sytuacja mamy do czynienia na
gruncie niniejszej sprawy. O oczywistej bezzasadnosci kasacji w realiach niniejsze;j
sprawy przesagdza juz sama wadliwos¢ konstrukcji zarzutu kasacyjnego. Obronica
powielit bowiem w istocie uprzednio sformutowany w apelacji zarzut wadliwej oceny
dowodoéw. Zakwestionowat po raz kolejny ocene dowodéw dokonang przez Sad |
instancji, jak rowniez poczynione przez Sad a quo i zaaprobowane przez Sad ad
guem (za wyjatkiem nieznacznej modyfikacji w zakresie czynu z punktu 3 aktu
oskarzenia) ustalenia faktyczne. Nie sposéb oprze¢ sie wrazeniu, ze formutujgc
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia skarzgcy zmierzat w istocie do wywotania
kolejnej kontroli instancyjnej, co nie pozostaje w gestii Sgdu kasacyjnego.

Obronca skazanego zdaje sie zupetnie zapomniat, Zze warunkiem
skutecznego wywiedzenia kasacji jest wskazanie bezwzglednej podstawy
odwotawczej z art. 439 k.p.k., tudziez innego ,razgcego naruszenia prawa, jesli
mogto mie¢ ono istotny wptyw na treS¢ orzeczenia”. Tymczasem, skierowat swoje
zastrzezenia witasciwie ponownie pod adresem Sadu | instancji, wskazujgc na
naruszenie zasady bezstronnosci, domniemania niewinnosci oraz zasady
swobodnej oceny dowoddow. W kontekscie tego zarzutu przypomniecC nalezy, ze
Sad odwotawczy poza nieznaczng modyfikacjg w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie Il wyroku (wyeliminowaniem z opisu tego czynu dziatania
podstepem i ustaleniem, Zze oskarzony wykorzystat bezradnos¢ F.K.) oraz
umorzeniem postepowania w zakresie czynu z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r., o przeciwdziataniu narkomanii, z uwagi na znikomg spoteczng
szkodliwos¢ czynu, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji. Nie mégt by¢ zatem
adresatem zarzutow w takim ksztatcie, jak uczyniono to w kasacji.

Jednoczes$nie wskazaé nalezy, ze skarzgcy btednie upatruje mozliwosé
tgcznego naruszenia przez Sad odwotawczy tresci art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
Stawiajgc taki zarzut autor kasacji nie dostrzega lub wrecz celowo pomija
okolicznos$¢, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w sytuaciji,

gdy po przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgce;j



standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie materiatu dowodowego, nadal
istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktére sad rozstrzyga niezgodnie z
kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Powyzsze oznacza zatem, ze w
przypadkach, w ktorych skarzgcy kwestionuje ocene poszczegolnych dowoddw, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k.iart. 5§ 2
k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 maja 2017 r., Il KK 18/17; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3
stycznia 2019 r., Il KK 215/18)

Jednoczes$nie, w kontekscie analizowanego zarzutu, wspomnie¢ wypada,
ze skuteczne postuzenie sie zarzutem art. 5 § 2 k.p.k. moze przynies¢ oczekiwany
przez skarzgcego efekt jedynie woéwczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w
sprawie Sad rzeczywiscie miat realne watpliwosci o takim charakterze i nie
rozstrzygnagt ich na korzys¢ oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie
wystarczy natomiast zaprezentowanie przez strone wiasnych watpliwosci co do
stanu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i stanowigcego podstawe
dokonanych ustalen faktycznych. O naruszeniu tego przepisu mozna wiec mowic
wowczas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajgcy) ustalajgc, ze zachodzg nie
dajgce sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzys¢ skazanego (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il KK 130/17).

Tym samym sugerowanie przez obronce naruszenia zasady in dubio pro
reo na gruncie niniejszej sprawy jest niezrozumiate i niezasadne. Podkresli¢ trzeba
raz jeszcze, ze w niniejszej sprawie Sad odwotawczy nie uzupetniat postepowania
dowodowego i w tej kwestii nie przyjgt wtasnych odmiennych ocen niz w
kontrolowanym wyroku. Nie mozna mu zatem zarzucaé w postepowaniu
kasacyjnym obrazy zasady in dubio pro reo. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., V KK 326/16 czy postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 wrzes$nia 2016 r., Il KK 129/16).

Nie mozna réowniez skutecznie skierowa¢ pod adresem Sadu Il instancji
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. Jakkolwiek obraza tego przepisu przez Sad Il instancji
nie jest mozliwa z uwagi na to, ze Sgd ad quem nie prowadzit samodzielnego
postepowania dowodowego i nie dokonywat wtasnej oceny dowoddw, to réwniez

nie mozna zarzuci¢ Sadowi Il instancji wadliwej czy nierzetelnej kontroli



odwotawczej w zakresie zarzutu art. 7 k.p.k. podniesionego w apelacji. Sad
Okregowy w G. rozpoznat bowiem ten zarzut apelacji, dyskredytujgc go. Wskazat
jasno i konkretnie, dlaczego aprobuje ocene dowoddéw dokonang przez Sad |
instancji. Podzielit stanowisko Sgdu meriti, ze dowody zgromadzone w sprawie byty
w zupetnosci wystarczajgce dla stwierdzenia i ustalenia wszystkich istotnych w
sprawie okolicznosci. Uznat, ze ocena dowodow dokonana przez Sad | instancji
zostata przeprowadzona z uwzglednieniem regut sformutowanych w art. 7 k.p.k.,
zgodnie z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, bez btedow faktycznych i logicznych. Sgd ad quem
odnidst sie w szczegolnosci, w zakresie postawionych w apelacji zarzutow, do
prawidiowosci ustalen Sgdu Rejonowego opartych na zeznaniach P. G. , B. W. F.
K. w zakresie, w jakim pokrzywdzeni wskazywali na sprawstwo oskarzonego oraz
spontanicznie, niezaleznie od siebie, opisywali jego bezprawne zachowania. Uznat,
ze ocena ta nie byta bezkrytyczna, lecz dokonana po wszechstronnej i dogtebnej
analizie catego zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Sgd Okregowy
uznat dokonang w takich warunkach przez Sad | instancji ocene depozyciji
pokrzywdzonych za swobodng, pozostajgcg w petnej zgodzie z kryteriami logiki i
wskazaniami ptyngcymi z doswiadczenia zyciowego. Dostrzegt sygnalizowane
przez obronce oskarzonego okolicznosci wskazujgce na demoralizacje
pokrzywdzonych P. G. , B. W. i F. K. , tj. fakt zazywania w przesztosci srodkéw
psychoaktywnych i alkoholu. Podkreslit jednak, ze okoliczno$ci te, same w sobie,
nie podwazyty prawdomoéwnosci pokrzywdzonych. Sad odwotawczy trafnie ustalit,
ze brak bylo przestanek s$Swiadczgcych o niezdolnosci pokrzywdzonych do
odtworzenia zarejestrowanych przez nich faktéw. Uznat, ze co prawda w chwili
zdarzenia P. G. , B. W. i F .K. znajdowali sie w stanie odurzenia, a nadto drugi z
pokrzywdzonych byt osobg uposledzong umystowo w stopniu lekkim, to jednak z
przeprowadzonych w sprawie opinii sgdowo- psychologicznych wynikato, Zze
procesy spostrzegania i odtwarzania spostrzezeh u pokrzywdzonych byty na tyle
zachowane, ze mogli oni prawidtowo spostrzec, zapamietaé i co do zasady wiernie
odtworzy¢ zdarzenia objete aktem oskarzenia.

Oczywiscie btednie obronca T.C. wskazat réwniez na naruszenie

przepisow art. 4 k.p.k. i art. 5 § 1 k.p.k. W aspekcie sygnalizowanych w tym



zakresie uchybien przypomnie¢ nalezy, ze przepisy art. 5 § 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.
zawierajg jedynie ogodlne dyrektywy postepowania, a samo odwotanie sie do
naruszenia przepisOw o charakterze dyrektywy ogolnej nie moze stanowic
skutecznej podstawy kasacyjnej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja
2013 r., SDI 4/13, oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2019 r., I
KK 224/19).

Reasumujgc, kontrola wyroku Sgdu meriti dokonana przez Sad
odwotawczy spetnia kryteria wskazane w tresci przepisu 433 § 1 i 2 k.p.k. Jest ona
petna, rzetelna i wbrew stanowisku obroncy skazanego, prozno w niej doszukac sie
uchybien skutkujgcych koniecznoscig jej ponowienia. Z kolei zarzuty powotane w
kasacji obroncy T. C. stanowig w istocie probe wywotania kolejnej kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego w T. , a ich priorytetem jest podwazenie
dokonanych przez Sad | instancji, a zaaprobowanych przez Sad odwotawczy,
ustalen faktycznych. Tymczasem jest oczywiste, ze kwestionowanie w trybie
kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych nie jest istotg
postepowania kasacyjnego i nie jest na tym etapie dozwolone (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2014 r. Il KK 18/13).

Z powyzszych wzgledéw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednej
przyczyny odwotawczej ani innej przywotanej w kasacji razgcej obrazy prawa
moggcej miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sgdu Il instancji, Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., oddalit kasacje obroiAcy skazanego T.C. jako
oczywiscie bezzasadng.

Sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw

postepowania kasacyjnego.



