Il KK 500/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego
w sprawie D. W.

wobec ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 291 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 czerwca 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 24 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 1493/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 21 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 1051/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Zbigniew Puszkarski Dariusz Kala Andrzej Stepka
[PL]
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UZASADNIENIE

D.W. zostat oskarzony o wystepek z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
polegajgcy na tym, ze w nocy z 25 na 26 marca 2020 roku w N. przyjat celem
dalszego zbycia od nieustalonej osoby elektronarzedzia w postaci wkretarki 18V
marki D., pity szablistej akumulatorowej marki D., wkretarki [...] koloru
pomaranczowego, szlifierki katowej marki B. wraz ze skrzynka, dalmierza
laserowego marki W., szlifierki kgtowej akumulatorowej marki D., radia budowlanego
marki M. wraz z fadowarka, pity fancuchowej marki H. i duzej szlifierki katowej, o
tgcznej wartosci 6250 zt wiedzac, iz rzeczy te zostaty uzyskane za pomocg czynu
zabronionego, przy czym wystepku tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umysine.

Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 21 czerwca 2023 r., sygn. akt Il
K 1051/22, uznat oskarzonego D.W. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
kwalifikowanego z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. z tym ustaleniem w zakresie
dziatania w warunkach recydywy, ze oskarzony czyn ten popetnit w ciggu 5 lat po
odbyciu kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Gryfinie z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt || K 668/11, za cigg przestepstw z art.
279 § 1 kk. w zw. z art 64 § 1 k.k., ktdrym wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i ktory to wyrok zostat nastepnie objety wyrokiem tgcznym
Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 10 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K. 481/15, ktérym
wymierzono mu kare tgczng 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg oskarzony
odbyt w okresie od dnia 16 grudnia 2013 r. do dnia 13 lutego 2017 r. z zaliczeniem
okresu zatrzymania oraz tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 21 kwietnia
2010 r. do dnia 22 kwietnia 2010 r., od dnia 13 marca 2012 r. do dnia 9 maja 2012 r.
- i za ten czyn na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres
zatrzymania w sprawie od dnia 26.03.2020 r. do dnia 28.03.2020 r.

Apelacje od tego wyroku wniosto dwoch obroncéw oskarzonego zarzucajgc
obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to: art. 439 §
1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.; art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
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k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. Nadto w jednej z tych skarg podniesiono zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie dotyczgcym
winy oskarzonego, ktory to btad polegat na przyjeciu, ze materiat dowodowy
potwierdza, iz oskarzony dokonat zarzucanego czynu.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Okregowy w Szczecinie wyrokiem
z dnia 24 czerwca 2024 r., w sprawie IV Ka 1493/23, uchylit zaskarzony wyrok i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie przeciwko oskarzonemu D.W.
umorzyt, a jego kosztami obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w
Goleniowie, ktoéry na podstawie art. 519 k.p.k. i art. 520 § 1 k.p.k. zaskarzyt
orzeczenie na niekorzys¢ skazanego D.W. Na podstawie art. 523 § 1i 3 k.p.k. i art.
526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce
wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. poprzez ich nienalezyte zastosowanie, bedgce skutkiem wadliwego przyjecia,
ze przypisany oskarzonemu D.W. w postepowaniu Il K 1051/22 Sadu Rejowego w
Goleniowie czyn kwalifikowany z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowit,
zgodnie z dyspozycjg art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. ten sam czyn, co czyn objety
wczesniejszym postepowaniem Sgdu Rejonowego w Goleniowie o sygn. akt Il K
724/21, zakohczonym prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z
dnia 12 kwietnia 2022 r. o sygn. akt IV Ka 1615/21, uniewinniajgcym D.W. od
popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., pomimo
braku podstaw do stwierdzenia tozsamosci rozpatrywanych przestepstw, ktore z
samej istoty charakteru znamion typdéw tych czyndéw zabronionych nie mogtyby
zosta¢ popetnione w tym samym czasie, jak i za pomocg rodzajowo zblizonych
czynnosci wykonawczych, co skutkowato btednym przyjeciem zaistnienia w sprawie
nadzwyczajnej przyczyny odwotawczej okreslonej art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i wydaniem
niestusznego wyroku uchylajgcego wyrok Sgdu Rejowego w Goleniowie z 21
czerwca 2023 r. o sygn. akt Il K 1051/22 oraz umorzeniem postepowania karnego
wobec oskarzonego D.W.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Trafny okazat sie zarzut kasacji dotyczgcy razgcego naruszenia przez Sad
odwotawczy art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., jakiego dopuscit
sie ten Sad poprzez dokonanie ich btednej wyktadni i nienalezyte zastosowanie. W
rezultacie kasacja Prokuratora Rejonowego w Goleniowie odniosta ten skutek, ze
Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w
Szczecinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Dla uporzgdkowania omawianego zagadnienia nalezy przypomniec¢, ze
pierwotnie D.W. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., polegajgce na
dokonaniu wtamania i kradziezy tych samych przedmiotow, ktérych dotyczyto takze
niniejsze postepowanie. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 30
czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 724/21, zostat uznany za winnego tego przestepstwa
i skazany za nie. Po rozpoznaniu wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji, Sad
Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 1615/21,
zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uniewinnit D.W. od zarzucanego mu
czynu, to jest od zarzutu kradziezy z wlamaniem z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
2 k.k.

Sad drugiej instancji stwierdzit wéwczas, ze poczynione przez Sgd Rejonowy
ustalenia faktyczne prowadzg jedynie do potwierdzenia faktu posiadania przez
oskarzonego skradzionych narzedzi i checi ich zbycia. Zatem w sposéb
jednoznaczny nie wskazujg, aby to oskarzony byt sprawcg kradziezy z wkamaniem.
W ocenie Sgdu odwotawczego w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy nie
mozna byto przypisa¢ D.W. sprawstwa czynu z art. 279 § 1 k.k. Zaznaczyt, iz nie byt
tez wladny dokonywac ustalen i zmiany opisu czynu w kierunku wystepku z art. 291
§ 1 k.k., albowiem tgczytoby sie to z wyjsciem poza granice oskarzenia. Nalezy
bowiem uznac¢, ze w okolicznosciach tej sprawy zarzut aktu oskarzenia obejmowat
wytgcznie kradziez z wtamaniem, ktora jest czynem odmiennym co do znamion,
czasu oraz miejsca popetnienia od czynu kwalifikowanego z art. 291 § 1 k.k.
Stwierdzit w konkluzji, ze w tych okolicznosciach zasadnym byto uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.k., co w sposdb oczywisty nie
zamyka drogi do zbadania sprawy pod kgtem popetnienia przez niego czynu z art.
291 § 1 k.k. (k. 159).
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Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, ze stanowisko zajete wowczas przez Sad
Okregowy co do koniecznosci uniewinnienia oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k., i braku mozliwosci skazania go z art. 291
§ 1 k.k., byto razgco btedne. Sad ten dysponowat bowiem takg mozliwoscig, zas
odsytanie prokuratora do ponownego prowadzenia postepowania
przygotowawczego w kierunku paserstwa z art. 291 § 1 k.k., byto zbedne. Wtasnie
na wskazanym przekonaniu wyrazonym wtedy przez Sad odwotawczy w
uzasadnieniu wyroku, opart sie prokurator sktadajgc po raz kolejny akt oskarzenia w

tej sprawie, tym razem dotyczacy paserstwa, a nie kradziezy z wlamaniem.

Po przeprowadzeniu obecnie postepowania (w sprawie Il K 1051/22) w
kierunku wypetnienia przez oskarzonego D.W. znamion przestepstwa z art. 291 § 1
k.k., Sgd Rejonowy w Goleniowie uznat, ze oskarzony dopuscit sie tego czynu, gdyz
przyjat celem dalszego zbycia od nieustalonej osoby elektronarzedzia wiedzac, iz
rzeczy te zostaty uzyskane za pomocg czynu zabronionego. Sad odwotawczy
podzielit apelacje obroncy oskarzonego i przyjgt z kolei, ze w sprawie wystgpita
negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Przeprowadzajgc szerokie
rozwazania w tym zakresie stwierdzit Sad w podsumowaniu — ,W ocenie Sgdu
Okregowego przy tak duzej ilosci elementéw wspdlnych nie mozna mie¢ zadnych
watpliwosci, ze oskarzenia w sprawie aktualnie rozpoznawanej oraz w sprawie, w
ktorej D.W. zostat prawomocnie uniewinniony, zasadzaly sie na tym samym
zdarzeniu historycznym, a wiec byly postepowaniami o ten sam czyn. Za
stanowiskiem takim przemawia ponadto analiza podstawy faktycznej oskarzenia, a
wiec okolicznosci faktycznych w oparciu, o ktére oskarzyciel zdecydowat sie wnie$¢

przeciwko D.W. oba akty oskarzenia”.

Sad Najwyzszy rozpoznajgc przedmiotowg sprawe stwierdza, ze w zaistniatej
sytuacji podstawowym problemem wymagajgcym rozwazenia jest kwestia
tozsamosci czynu zarzucanego obecnie w akcie oskarzenia z czynem, od ktérego
popetnienia D.W. zostat w pierwszym postepowaniu uniewinniony. Nalezy skrotowo
odwotac sie w tym zakresie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, gdzie podkresla sie,
ze akt oskarzenia jako skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sgdowe,
ale takze zakresla jego ramy, co scisle tgczy sie z problematykg tozsamosci czynu
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zarzucanego i przypisanego sprawcy. Ram tych nie wyznacza jednak przyjety w
akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonego ani wskazana tam
kwalifikacja prawna. Granice oskarzenia wyznacza bowiem zdarzenie historyczne,
na ktorym zasadza sie oskarzenie. Istotna jest zatem tozsamos¢ czynu wyznaczona
faktycznymi ramami tegoz zdarzenia, przy czym za elementy wyznaczajgce
tozsamosc¢ ,zdarzenia historycznego” nalezy przyjgé: identycznos¢ przedmiotu
zamachu, identycznos¢ kregu podmiotow oskarzonych o udziat w zdarzeniu,
tozsamosc¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak tez zachowanie chocCby czesci wspdlnych
Znamion w opisie czynu zarzucanego i przypisanego, ktére winny sie ze sobg
pokrywac¢, majac jakis obszar wspolny. Granice tozsamosci czynu zarzucanego i
czynu przypisanego wyznaczajg granice zdarzenia faktycznego. Doprecyzowanie
kryteriow branych przy tym pod uwage dokonywane by¢ powinno w realiach
konkretnych rozpoznawanych spraw. Granice oskarzenia zostajg utrzymane dopoty,
jak dtugo w miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia
faktycznego mozna przypisac¢ oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem i jego
oceng prawng, ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowan cztowieka, ktore
staty sie podstawg poddania w akcie oskarzenia przejawdw jego dziatalnosci
wartosciowaniu z punktu widzenia przepisbw prawa karnego materialnego.
Konieczne jest dokonywanie indywidualnej analizy w odniesieniu do konkretnego
przypadku z uwzglednieniem ustalonych faktéw dotyczgcych podmiotu i przedmiotu
przestepstwa, czasu i miejsca jego popetnienia oraz porownania zakresu wspolnych
dla czynu zarzucanego i przypisanego znamion (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 27 listopada 2024 r., V KK 346/24, LEX nr 3785237, z dnia 19
pazdziernika 2010 r., lll KK 97/10, R-OSNKW 2010, poz. 1996; z dnia 22 wrze$nia
2011 r., Il KK 117/11, OSNwSK 2011, Nr 1, poz. 1650).

Jak wskazuje sie tez w orzecznictwie, o tym, czy sad ,utrzymat sie” w wyroku
skazujgcym w granicach skargi decyduje ostatecznie tozsamosé zdarzenia
historycznego zarzucanego w skardze i przypisanego w wyroku. Zakres
znaczeniowy terminu ,zdarzenie historyczne” jest przy tym stosunkowo szeroki i
obejmuje opisane w skardze zdarzenie faktyczne, w ktdérego przebiegu oskarzyciel
dopatruje sie przestepstwa. Zdarzenie historyczne to pojecie o szerszym znaczeniu

anizeli pojecie ,czynu” oskarzonego, polegajacego na jego konkretnym dziataniu lub
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zaniechaniu. Sad zatem moze inaczej pod wzgledem faktycznym w poréwnaniu z
twierdzeniami oskarzyciela, w szczegolnosci zawartymi w akcie oskarzenia, dokonac¢
ustalen w sprawie, nada¢ inng tagodniejszg lub surowszg kwalifikacje prawng
stosowng do ustalonego stanu faktycznego, ktéory moze by¢ niezgodny z
twierdzeniami oskarzyciela. Identycznos¢ czynu jest wytgczona, jesli w
poréwnywalnych jego okresleniach zachodzg tak istotne réznice, ze wedtug
rozsgdnej zyciowej oceny nie mozna ich uznac¢ za okreslenia tego samego zdarzenia
faktycznego. Odwotanie sie do rozsgdnej zyciowej oceny swiadczy o niemoznosci
stworzenia uniwersalnej i niezawodnej metody badania tozsamosci czynu
zarzucanego i przypisanego. Pomocniczo mozna w tym zakresie stosowac tzw. ,test
powtérnego oskarzenia” - sprowadzajgcy sie do odpowiedzi na pytanie, czy w
przypadku uznania, ze czyn przypisany wychodzitby poza granice skargi
uprawnionego oskarzyciela, mozliwe bedzie ponowne oskarzenie tej samej osoby o
ten ,nowy” czyn. Test ten jednak takze nie ma charakteru uniwersalnego i nie
pozwala na kazdorazowe kategoryczne rozstrzygniecia. Tozsamos¢ czynu
zarzucanego i przypisanego badana by¢ powinna indywidualnie, w odniesieniu do
konkretnych ustalen faktycznych poczynionych w sprawie, z odwotaniem do pojecia
zdarzenia historycznego i jego granic oraz do rozsgdnej zyciowej oceny, nie tylko
przy tym sadu i stron czy uczestnikbw postepowania, ale i hipotetycznego
postronnego obserwatora procesu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 marca
2011 r., lll KK 366/10, OSNKW 2011, z. 6, poz. 51; z dnia 5 wrze$nia 2006 r., IV KK
194/06, OSNwSK 2006, Nr 1, poz. 1663).

Przektadajgc przytoczone wczesniej kryteria na stan prawny analizowanej
sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzonemu D.W. zarzucono poprzednio - jako czyn
podstawowy - popetnienie przestepstwa kradziezy z wlkamaniem, ktérego gtéwnym
przedmiotem ochrony jest wlasno$¢, a przedmiot czynnosci wykonawczej obejmowat
cudzg rzecz ruchomg; obecnie za przestepstwo o tozsamym przedmiocie ochrony i
czynnosci wykonawczej oskarzony zostat skazany w postepowaniu przed Sadem |
instancji. Kradziez z wkamaniem i paserstwo sg przestepstwami przeciwko mieniu,
popetnianymi zazwyczaj w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. W niniejszej
sprawie w obydwu przypadkach zdarzenia miaty miejsce w nocy z 25 na 26 marca

2020 roku, a z ustalen Sgdu wynika, ze oskarzony bezposrednio po dokonaniu przez
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nieustalong osobe przestepstwa kradziezy przyjgt pochodzgce z niej przedmioty. W
konsekwencji, wyznacznikami zachowania tozsamosci czynu zarzuconego i
przypisanego oskarzonemu D.W., przy uwzglednieniu omowionych wyzej kryteriow,
sg ten sam przedmiot ochrony i czynnosci wykonawczej, ten sam zamiar, tozsame
miejsce i czas zachowania, tozsamo$¢ oskarzonego i pokrzywdzonych. Te
okolicznosci uprawniajg do wniosku, ze przypisanie oskarzonemu wejScia w
posiadanie cudzych rzeczy w warunkach wyznaczonych znamionami przestepstwa
kradziezy z wtamaniem a przypisanie wejscia w posiadanie tych samych rzeczy, ale
poprzez ich przyjecie celem dalszego zbycia z jednoczesng $wiadomoscig ich

pochodzenia, nie stanowi wyj$cia poza granice oskarzenia.

Nalezy przywota¢ trafne stanowisko prokuratora wyrazone w kasacji, gdzie
autor zauwaza — ,Uniewinnienie oskarzonego D.W. w sprawie IV Ka 1615/21 Sgdu
Okregowego w Szczecinie stanowito wynik przeprowadzonej przez Sgd odwotawczy
kontroli oceny dowodow, a takze mozliwych na jej podstawie ustalen faktycznych, co
do mozliwosci przypisania D.W., tego, ze wtamat sie on i dokonat zaboru mienia, a
zatem dopuscit sie czynu polegajgcego na bezprawnym wyjeciu okreslonych rzeczy
ruchomych spod wtadztwa uprawnionego. Kontrola ta data wynik negatywny. Niemiej
jednak, na podstawie zebranego tam materiatu dowodowego wszczeto i
przeprowadzono odrebne postepowanie, w ktérym zarzucono D.W. dopuszczenie
sie przestepstwa umysinego paserstwa z art. 291 § 1 k.k., a zatem przestepstwa o
diametralnie innych znamionach niz kwalifikowana posta¢ kradziezy, o innej
podstawie penalizacji, jak tez przestepstwa wymagajgcego do swojego bytu,
wczesniejszego czynu bazowego, a co za tym idzie powigzanego z nim historycznie
innego zdarzenia. Odnoszgc sie do nomenklatury uzytej przez Sgd odwotawczy, dla
bytu tego typu czynu zabronionego (art. 291 § 1 k.k.) musi zachodzic¢ <<jaki$ obszar
wspolny>> miedzy przestepstwem bazowym (np. art. 279 § 1 k.k.) a przestepstwem
paserstwa, czesto sprowadzajgcy sie wifasnie do przedmiotu czynnosci
wykonawczej, tozsamosci osoby pokrzywdzonej przestepstwem bazowym i ktorej
interes prawny naruszat dalszy obrot skradzionym mieniem, czy korelacji czasoweyj i
topograficznej powigzanych zdarzen. A tak wtasnie byto w przedmiotowej sprawie.
(...) rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym Sgd naktadat na siebie,

utozsamiat w sposoéb nieuprawniony okoliczno$ci faktyczne, relewantne dla
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okreSlenia ram zdarzenia historycznego, stanowigcego podstawe zarzutu paserstwa
i okolicznoSci faktyczne wynikajgce z przeprowadzonej oceny dowodow dla

weryfikacji tezy aktu oskarzenia, nie czynigc miedzy nimi réznicy”.

Dla Sadu odwotawczego nie ulegato watpliwosci, ze co do zasady mozliwe
jest przypisanie sprawcy paserstwa w miejsce zarzuconej kradziezy z wtamaniem,
chociaz zajat btedne stanowisko w niniejszej sprawie.

Kwestia dopuszczalnosci przyjecia paserstwa zamiast zarzucanej kradziezy
czy kradziezy z wilamaniem (rozboju) w konkretnych sprawach nie budzita
watpliwosci w orzecznictwie i w literaturze prawniczej (np. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 19 czerwca 2024 r., IV KK 411/23, LEX nr 3727769; z dnia 30 wrze$nia 2016
r., IV KK 111/16, LEX nr 2141233; z dnia 15 marca 2012 r., V KK 240/11, LEX
1157588; z dnia 23 wrze$nia 1994 r., Il KRN 173/94, OSNKW 1995, z. 1-2, poz. 9 z
aprobujgcg glosg J. Satko - Palestra 1995, z. 7 - 8, s. 231 i inne; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 25 pazdziernika 2012 r., IV KK 87/12, LEX nr 1226759; z dnia
14 lipca 2011 r., IV KK 139/11 - OSNKW 2011, z. 9, poz. 84 z glosami: A. Zolla i J.
Satko - OSP 2012, z. 4, poz. 35). Wskazuje sie, ze nie jest mozliwe wypracowanie
uniwersalnych, jednolitych kryteriow przesgdzajgcych o zachowaniu tozsamosci
zarzuconego i przypisanego czynu. Przyktadowo, granice oskarzenia nie zostang
przekroczone w razie identycznosci przedmiotu czynnosci wykonawczej tych czynow
albo tez, podstawa faktyczna odpowiedzialnosci nie ulegnie zmianie, gdy chocéby
czesSC przypisanego dziatania lub zachowania przestepnego pokrywa sie z
zarzuconym dziataniem lub zaniechaniem przestepczym. Opisy czynu zarzucanego
i przypisanego majg zatem wspolny obszar wyznaczony znamionami tych czynow.

Wszystkie podniesione powyzej okolicznosci doprowadzity do uznania
zasadnosci kasacji prokuratora i - w konsekwencji - do koniecznosci uchylenia
zaskarzonego nig wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Szczecinie w postepowaniu odwotawczym. W toku dokonywania
tych czynnosci procesowych Sad ten raz jeszcze rozwazy zasadnos¢ wniesionych
przez obroncéw apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego, przy czym uczyni to w sposob
na tyle rzetelny, aby w petni uczyni¢ zados¢ obowigzujgcym wymogom kontroli

instancyjnej i bedzie mie¢ na uwadze stanowisko Sgdu Najwyzszego.
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