Sygn. akt 1l KK 500/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie T. B.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k.iart. 4 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt V Ka 216/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim
z dnia 18 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 694/19,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony
wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Koszalinie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca skazanemu optate od kasacji w kwocie 450 zi.



UZASADNIENIE

T. B. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa kwalifikowanego z art.
207 §1i3 k.k.wzb.zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym,
ze od stycznia 2005 r. do 18 czerwca 2019 r. w D. znecat sie psychicznie i fizycznie
nad swojg zong B. B. oraz dzieémi A. B., B. B. i L. B., w ten sposéb, iz wszczynat
awantury domowe, w trakcie ktérych wyzywat pokrzywdzonych stowami wulgarnymi,
uznanymi powszechnie za obelzywe i obrazZliwe, zmuszat dzieci do wykonywania
okreslonych przez niego zadan, ograniczat dostep do cieptej wody, nie przekazywat
srodkéw finansowych na podstawowe utrzymanie oraz stosowat wobec
pokrzywdzonych przemoc fizyczng przez: - w stosunku do B. B., uderzanie piescig
po twarzy oraz otwartg dionig po gtowie i calym ciele, popychanie i szarpanie jej,
czym w dniu 22 wrzesnia 2015 r. spowodowat obrazenia ciata w postaci sttuczenia
z krwiakiem dolnej wargi, sttuczenia z krwiakiem lewej okolicy jarzmowej, sttuczenia
z podbiegnieciem krwawym okolicy obu ramion, sttuczenia sciany klatki piersiowej
po prawej stronie, naruszajgce czynnosci narzgdow ciata, inne niz okreslone w art.
156 § 1 k.k., trwajgce nie dtuzej niz 7 dni,
- w stosunku do corki A. B., duszenie, uderzanie jej otwartg dtonig po twarzy,
szarpanie za wtosy i popychanie,
- w stosunku do syna B. B., uderzanie rekoma po catym ciele, zas w stosunku do
syna t. B., uderzanie rekg i grzejnikiem elektrycznym po catym ciele i twarzy oraz
przyduszanie do podtogi, w wyniku czego w dniu 21 wrzesnia 2015 r.
pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci stluczenia z otarciem naskorka i
krwiakiem lewej okolicy czotowej, sttuczenia lewej okolicy jarzmowej, sttuczenia z
obrzekiem tkanek miekkich, krwiakiem i otarciem naskérka prawego podudzia,
naruszajgce czynnosci narzgdéw ciata, inne niz okreslone w art. 156 § 1 k.k.,
trwajgce nie dtuzej niz siedem dni, przy czym nastepstwem czynu psychicznego i
fizycznego znecania sie nad synem L. B. bylo targniecie sie pokrzywdzonego na
wiasne zycie.

Sad Rejonowy w Drawsku Pomorskim - orzekajgc w sktadzie jednego
sedziego - wyrokiem z dnia 18 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 694/19 uznat

oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia 2005 r. do



dnia 10 stycznia 2016 r. w D., znecat sie psychicznie i fizycznie na swojg zong B. B.
oraz dzie¢mi A. B., B. B., t. B., przy czym nad Zzong od blizej nieustalonego dnia w
2005 r. do 22 wrzesnia 2015 r., nad synem B. B. od blizej nieustalonego dnia w
2005 r. do wrzesnia 2013 r., nad synem L. B. od blizej nieustalonego dnia w 2005 r.
do 21 wrzesnia 2015 r., w ten sposdb, iz wszczynat awantury domowe, w trakcie
ktorych wyzywat pokrzywdzonych stowami wulgarnymi, ponadto ponizat ich
naruszajgc godnos¢ osobistg oraz powodujgc obnizenie ich poczucia wartosci,
stale ich krytykowat, nie udzielat im wlasciwego wsparcia, kontrolowat wydawanie
przez nich pieniedzy, wzbudzat w nich poczucie winy, lekcewazyt ich potrzeby, a
takze stosowat wobec pokrzywdzonych przemoc fizyczng przez: w stosunku do B.
B., uderzanie piescig po twarzy oraz otwartg dionig po gtowie i catym ciele,
popychanie i szarpanie jej, czym m.in. w dniu 22 wrzesnia 2015 r. spowodowat u
niej obrazenia ciata w postaci sttuczenia z krwiakiem dolnej wargi, sttuczenia z
krwiakiem lewej okolicy jarzmowej, sttuczenia z podbiegnieciem krwawym okolicy
obu ramion, sttuczenia s$ciany klatki piersiowej po stronie prawej, naruszajgce
czynnosci narzgdow, inne niz okreslone w art. 156 § 1 k.k., trwajgce nie dtuzej niz
siedem dni, w stosunku do cérki A. B., duszenie, uderzanie jej otwartg dtonig po
twarzy, szarpanie za wiosy i popychanie, w stosunku do syna t. B., uderzanie rekg
po catym ciele i twarzy oraz przyduszanie do podtogi, uderzanie urzgdzeniem
elektrycznym typu farelka, w wyniku czego w dniu 21 wrzesnia 2015 r. doznat on
obrazen ciata w postaci sttuczenia z otarciem naskorka z krwiakiem lewej okolicy
czotowej, sttuczenia lewej okolicy jarzmowej, sttuczenia z obrzekiem okolicy lewego
sutka, sttuczenia z otarciem naskorka prawego podudzia, naruszajgce czynnosci
narzadéw ciata, inne niz okreslone w art. 156 § 1 k.k., trwajgce nie dtuzej niz
siedem dni, tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to zostat skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z
orzeczeniem s$rodka karnego wskazanego w art. 41a § 1 k.k. oraz s$rodka
kompensacyjny wskazanego w art. 46 § 2 k.k.
Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg obroiAcy oskarzonego.

Sad Okregowy w Koszalinie — orzekajgc w skfadzie 3 sedzidw — wyrokiem z

dnia 25 maja 2022 r., sygn. V Ka 216/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego, w ktorej zarzucit
uchybienie w postaci braku rzetelnej kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego
przez nierozwazenie zarzutdow apelacyjnych dotyczgcych uchybien w zakresie
oceny zeznan pokrzywdzonych, oceny wyjasnien oskarzonego, jak tez dowodu z
opinii  psychologicznej. W kasacji podniesiono rowniez zarzut razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary.

W toku rozprawy kasacyjnej, po poinformowaniu stron postepowania o
mozliwosci zaistnienia w tej sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
postaci nienalezytej obsady sadu odwotawczego, obronca skazanego wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwsze;j
instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania z powodu
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., podtrzymujgc nadto sformutowane zarzuty kasacyjne. Prokurator, na
podstawie art. 436 k.p.k., wnidést o rozpoznanie kasacji jedynie w zakresie
zaistniatego uchybienia wskazanego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whnioski stron postepowania kasacyjnego, zainspirowane w pierwszej
kolejnosci trescig postanowienia Sgdu Najwyzszego o wstrzymaniu wykonania kary
pozbawienia wolnosci wobec skazanego, nalezato uznac za trafne. Rzeczywiscie w
tej sprawie zaistniato uchybienie majgce postac bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci nienalezytego sktadu
sgdu w postepowaniu odwotawczym w okresie pandemii.

Sad odwotawczy procedujgc w przedmiocie apelacji w sktadzie 3 — osobowym, nie
uwzglednit treéci art. 14fa ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID — 19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
( Dz. U poz. 1842 z p6zn. zm.) dodanego przez art. 4 ustawy z dnia 20 kwietnia
2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych ustaw ( Dz.U. z 2021 r.

poz. 1023). Z treSci wskazanego przepisu wynika, ze w okresie obowigzywania



stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu
COVID - 19, oraz w okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych
wedtug przepisow ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania
karnego o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktorej goérna
granica nie przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie
jednego sedziego, jezeli w pierwszej instancji sad orzekat w takim samym sktadzie.
W kontekscie wskazanego przepisu nalezato réwniez rozwazyé, czego Sad
odwotawczy nie uczynit, rozumienie pojecia ,sprawy o przestepstwo’. Zdaniem
Sadu Najwyzszego sprawg o przestepstwo poddang osgdowi pierwszej instancji
jest sprawa o taki czyn, jak wskazat to (co do opisu i jego kwalifikacji prawnej)
oskarzyciel w akcie oskarzenia. Dopoki nie dojdzie do wyrazenia przez sad w
formie wtadczej odmiennej oceny prawnej, dopdki czyn wskazany w skardze
oskarzycielskiej bedzie okreslat przedmiot postepowania. Nieodzowne jest rowniez
wskazanie, ze pojecie ,sprawa o przestepstwo” nie stanowi kategorii statycznej
charakteryzujgcej cate postepowanie od momentu jego wszczecia do
prawomocnego zakonczenia. Jest to kategoria dynamiczna, moggca podlegac
zmianom na kolejnych etapach postepowania karnego i zalezna jest od decyzji
procesowych podejmowanych w jego toku. Skoro sad nie jest zwigzany ani opisem
czynu, ani jego kwalifikacjg prawng przyjetg przez oskarzyciela i moze uznag, ze
przedmiotem postepowania jest inaczej opisany czyn lub inaczej zakwalifikowany,
to ta ocena, zwtaszcza dokonana w formie wyroku wydanego po przeprowadzeniu
przewodu sgdowego, bedzie determinowata dalszy przebieg postepowania w
sprawie ( por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2022 r. | KZP
15/21).

W tej sprawie Sad pierwszej instancji dokonat zmiany opisu czynu oskarzonego i
jego kwalifikacji prawnej przyjetej w akcie oskarzenia, eliminujgc z opisu czynu
stwierdzenie, ze nastepstwem zachowania oskarzonego w postaci psychicznego i
fizycznego znecania sie nad synem L. B. bylo targniecie sie pokrzywdzonego na
wiasne zycie i dajgc wyraz tej zmianie opisu czynu w jego kwalifikacji prawnej,
przez przyjecie, ze przypisany oskarzonemu czyn wyczerpuje dyspozycije art. 207 §
1 k.k., ktéry zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Ta

nowa ocena prawna zachowania oskarzonego, w sytuacji zaskarzenia wyroku Sgdu



pierwszej instancji jedynie apelacjg obroncy oskarzonego, powinna zostac
rozwazona przez Sgd odwotawczy w kontekscie sktadu sgdu w postepowaniu
odwotawczym. Skoro jednak stato sie inaczej, to uchybienie popetnione przez Sad
odwotawczy miato charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., skutkujgcej konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu
odwotawczego niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych w kasacji
zarzutdow i przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Z uwagi na uwzglednienie wskazanego uchybienia
ograniczono rozpoznanie kasacji tylko do tego zagadnienia.

Z tych powodow orzeczono jak na wstepie.

(rg.)
[ms]



