Sygn. akt Il KK 50/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie M. C.

dot. wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron

w dniu 17 grudnia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w G.

z dnia 21 lutego 2018 r., sygn. akt X K (...),

uchyla zaskarzony wyrok taczny i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem fgcznym z 21 lutego 2018 r., kary
jednostkowe potgczone w dwoch wyrokach tgcznych z 11 lutego i 25 pazdziernika

2016 r. oraz w wyroku z 20 pazdziernika 2017 r. potgczyt i wymierzyt M. C. kare



taczng 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczenie to uprawomocnito sie 1
marca 2018 r.

Kasacje od prawomocnego wyroku tgcznego wniost w dniu 21 stycznia
2019 r. Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 85 § 3 k.k., polegajace
na potaczeniu weztem Kkary tacznej wszystkich kar orzeczonych trzema
wymienionymi wyzej wyrokami, w sytuacji gdy przestepstwo przypisane skazanemu
wyrokiem z 20 pazdziernika 2017 r. zostato popetnione w okresie wykonywania
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym z 11 lutego 2016 r.
W konsekwencji autor kasacji zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku tgcznego
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k.

Wedtug art. 85 § 3 kk., jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kary lub kary tgcznej sprawca popemit przestepstwo, za ktoére
orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajgcg tgczeniu, orzeczona
kara nie podlega tgczeniu z karg odbywang w czasie popetnienia czynu. Przyjmuje
sie, ze skazany ktéremu udzielono zezwolenia na opuszczenie zaktadu karnego
bez dozoru, na okres nieprzekraczajgcy jednorazowo 14 dni w trybie art. 138 § 1
pkt 8 k.k.w., odbywa w tym czasie kare pozbawienia wolnosci w rozumieniu art. 85
§ 3 k.k. (zob. postanow. SN z 19 stycznia 2017 r., | KZP 12/16, OSNKW 2017, z. 2,
poz. 8).

Skoro wyrokiem z 20 pazdziernika 2017 r. wymierzono M. C. kare roku
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 178a § 1 i 4 k.k. popetnione w nocy z
11 na 12 lutego 2016 r., kiedy to korzystat z nagrody przewidzianej w art. 138 § 1
pkt 8 k.k.w. w postaci tzw. przepustki w trakcie wykonywania wobec niego kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie zakonczonej wyrokiem tgcznym z 11
lutego 2016 r., to tym samym niedopuszczalne byto objecie zaskarzonym wyrokiem
tgcznym kary wymierzonej wyrokiem z 20 pazdziernika 2017 r.

Dlatego przed Sadem Najwyzszym zapadt zaproponowany

przez skarzgcego wyrok o charakterze kasatoryjnym.






