Il KK 496/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 listopada 2024r.

sprawy M.C.

skazanego za przestepstwo z art. 20081 k.k. w zw. z art. 12§81 k.k. w zw.
z art. 3182 k.k. i inne

z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 16 lutego 2024r., sygn. akt IX Ka 2070/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Sandomierzu

z dnia 29 sierpnia 2023r., sygn. akt Il K 142/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadng,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Pierwsze dwa zarzuty odnoszg sie do tej samej problematyki przestuchania
w sprawie matoletnich pokrzywdzonych w trybie art. 185a§1 k.p.k. bez udziatu

skazanego ani jego obroncy.
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W zarzucie z pkt | wskazano na wystgpienie z tego powodu bezwzgledne;j
przestanki odwotawczej z art. 43981 pkt 10 k.p.k., co miato sie przejawia¢ brakiem
udziatu obroncy skazanego na etapie postepowania przygotowawczego w toku
czynnosci przestuchania matoletnich, co uniemozliwito oskarzonemu i jego obroncy
wziecie udziatu w ww. czynnosciach, a ponadto ,uniemozliwito rozwianie
watpliwosci w zakresie przestuchania matoletnich oraz mozliwosci zadania pytan w
kwestiach zwigzanych z zarzutami objetymi aktem oskarzenia”.

W istocie jednak w sprawie nie doszio do ziszczenia sie bezwzglednej
przestanki odwotawczej. Przywotany przepis art. 439 k.p.k. odnosi sie do sytuaciji,
w ktorej oskarzony w postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadkach
okreslonych w art. 7981 i 2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. lub obronca nie brat udziatu
w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy. Przepis ten odnosi sie
zatem do sgdowego stadium procesu (vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 6 lipca 2005r., sygn. akt IV KO 8/05, OSNwSK 2005, poz. 1333), a brak
obroncy niezbednego w postepowaniu przygotowawczym moze by¢ oceniany tylko
przez pryzmat wzglednej przyczyny odwotawczej z art. 438 pkt 2 k.p.k. — takiego
zarzutu jednak nie postawiono.

Nie bez znaczenia, jeszcze w przestrzeni problematyki przestuchania
matoletnich, pozostaje fakt, ze na etapie postepowania przed Sgdem | instancji nie
ztozono wniosku o uzupetniajgce ich przestuchanie. Uczyniono to dopiero na etapie
postepowania odwotawczego, jednak wniosek ten nie zostat uwzgledniony.
Zauwazyc¢ nalezy, ze w sprawach podobnych do niniejszej, konieczne jest wazenie
dobr istotnych procesowo, to jest prawa oskarzonego do obrony i ochrony
matoletnich pokrzywdzonych przestepstwami natury seksualnej. Postepowanie
Sadu Il instancji w tej przestrzeni nalezato uzna¢ za prawidiowe, a jego ostateczng
decyzje — za uzasadniong.

W pkt Il kasacji wskazano natomiast na naruszenie przepiséw postepowania
w postaci art. 52381 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. z zw. z art. 410 k.p.k., ktére miato
polega¢ na nierozwazeniu zarzutéw apelacji w tym zakresie i przyjeciu przez Sad
Odwotawczy, ze podczas czynnosci przestuchania matoletnich pokrzywdzonych
obecny byt obronca, a co za tym idzie, prawo skazanego do obrony zostato

zachowane. W zarzucie tym zwrocono takze uwage na chybiony sposob
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umotywowania przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku rozstrzygniecia
zarzutu pominiecia istotnych faktow w zakresie logowania sie przez M.C. na profilu
F. i M. w czasie, gdy skazany ten byt tymczasowo aresztowany.

Biorac pod uwage tres¢ omawianego zarzutu, z formalnego punktu widzenia
prawidtowym bytoby wskazanie, jako naruszonego, art. 433§1 k.p.k., nie zas
art. 52381 k.p.k. To za$ zostato uczynione dopiero w pkt IV kasacji, odnoszgcym
sie wylgcznie do problematyki zwigzanej z posiadaniem przez M.C. obroncy
w czynnosciach przygotowawczych.

Przed merytorycznym omdwieniem wskazanych zarzutow wypada odwotac
sie do akt sprawy, z ktérych wynika, ze juz we wniosku o przestuchanie matoletnich
mowa byta zarébwno o zachowaniach, ktérych miat dopuscic¢ sie wspétoskarzony w
sprawie X.Y.., jak tez o ,jego bracie”, tj. M.C., ktéry miat namawia¢ matoletnig do
wysytania mu swoich nagich zdje¢ (k. 672). Przed przestuchaniem matoletnich
doszto do wyznaczenia obroncy urzedu ,do udziatu w czynnosci przestuchania
matoletnich” (k. 32, nastepujgca po karcie 678, t. IV). Z powyzszego wynika, ze w
istocie obrohca zostat wyznaczony jedynie do uczestniczenia w czynnosci
procesowej, na wczesnym etapie postepowania przygotowawczego, kiedy nie
doszio jeszcze do przedstawienia nikomu zarzutéw (do tego doszto bowiem dopiero
w styczniu 2023r. - k. 640, 856, 870, podczas gdy przestuchania matoletnich
przeprowadzono w czerwcu 2022r.). Formalnie rzecz biorgc Sgd Odwotawczy miat
zatem racje, tj. w przestuchaniu matoletnich pokrzywdzonych brat udziat obrohca
powotany do tej czynnosci ,ad hoc”, ktérego zadaniem byta ochrona intereséw
ewentualnych pdzniejszych podejrzanych. Nie byt to wiec, jak twierdzi skarzacy,
obronca jedynie X.Y.., bowiem, podobnie jak M.C., na tamtym etapie postepowania
nie miat on statusu podejrzanego, zas w protokotach przestuchan matoletnich
widnieje zapis ,obronca podejrzanego”, bez wskazania konkretnej osoby.

Jezeli chodzi natomiast o twierdzenie, Zze na etapie postepowania
przygotowawczego M.C. posiadat obronce, wbrew twierdzeniom skarzgcego, jest
ono ze wszech miar uprawnione. Jak wynika z analizy akt, obronca z wyboru
uczestniczyt juz w posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania

(wéwczas) podejrzanego M.C. (k. 875), ktore odbyto sie w nieodlegtym czasie od



Il KK 496/24 4

przedstawienia mu zarzutow (k. 840), i dziatat w sprawie na dalszym etapie
postepowania przygotowawczego (vide chocby k. 915a).

Nie mozna takze uznaé, by rozwazania Sgdu dotyczgce kwestii logowania
sie na profilach M.C. w czasie, gdy byt on tymczasowo aresztowany, byly
nielogiczne czy chybione. Wbrew twierdzeniom obrony, problematyka ta nie zostata
w zaden sposéb ,pominieta”. Wydaje sie, ze, w przeciwienstwie do skarzgcego,
Sad podszedt do tej problematyki z nalezytg ostroznoscig, podczas gdy autor
kasacji, nie majgc do tego zasadniczo zadnych podstaw, stwierdzit, ze istnieje
prawdopodobienstwo, ze to sama pokrzywdzona wtamata sie na konto skazanego
| osobiscie wysytata wiadomosci. Skarzgcy zdaje sie nie dostrzegac nie tylko tego,
ze okolicznosci, o ktérych wspomina, miaty miejsce w 2023r. i trudno jest znalez¢
zalezno$¢ pomiedzy nimi, a wydarzeniami stanowigcymi przedmiot niniejszego
postepowania, ale i tego, ze o wiele bardziej prawdopodobne jest, ze dostep do
konta skazanego uzyskaty osoby mu bliskie, z ktorymi utrzymywat kontakty
telefoniczne przebywajgc w tymczasowym areszcie, niz matoletnia, ktéra w tym
czasie nie pozostawata juz w kontakcie ze skazanym i ktéra musiataby wejs¢
w posiadanie informacji na temat logowania w blizej nieustalony sposdb.
Zaktadanie przez nig fatszywych kont w mediach spotecznosciowych nie jest wszak
jednoznaczne z posiadaniem przez nig umiejetnosci pozyskiwania danych
logowania do kont innych uzytkownikéw w sposéb niezgodny z prawem.

W zarzucie z pkt lll kasacji wskazano na naruszenie przez Sagd Odwotawczy
art. 52381 k.p.k. w zw. z 7 k.p.k. w zw. z art. 17081 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. Tres¢ tego
zarzutu nie jest jednak zrozumiata. Positkujgc sie uzasadnieniem kasacji (str. 5)
nalezy doj$¢ do wniosku, ze jego podstawg byto oddalenie przez Sgd Odwotawczy
zawartych w apelacji wnioskéw dowodowych o przestuchanie okreslonych
Swiadkow na okolicznos¢, ze w dniu pogrzebu sgsiada dzieci przebywaty u E.O., a
M.C. pracowat w gospodarstwie rolnym i nie mogt podjac sie opieki nad nimi oraz
0 przeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia na okolicznos¢, ze garaz,
w ktorym miato dojs¢ do jednego ze zdarzen, nie posiada zamkniecia w postaci
wrot.

Poza prostym przywotaniem rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego, skarzgcy nie

uzasadnit jednak, dlaczego w jego ocenie decyzje te miatyby by¢ nieprawidtowe.
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Postanowienia Sgdu wydane w tym zakresie na rozprawie apelacyjnej jawig sie
jako wiasciwe i nalezycie umotywowane.

Ostatni z zarzutow kasacji (pkt V), dotyczgcy niewspdtmiernosci wymierzonej
skazanemu kary, jest w Swietle dyspozycji art. 523§1 k.p.k., w postepowaniu
kasacyjnym, niedopuszczalny.

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze nalezato uznac, ze autor kasacji nie
wykazat, by Sad Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno
skutkowaé orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

To zas skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng i zyciowg, zwolniono od
ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.
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