Sygn. akt Il KK 495/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej

w sprawie S.B.

skazanego z art. 258 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 maja 2017 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego,
na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 15 grudnia 2015 r.4,

1. uchyla zaskarzone postanowienie Sagdu Rejonowego w R. w
zakresie pkt 2, dotyczacego zwrotu S. B. dowodéw rzeczowych w
postaci 24 pakietéw z banknotami dolarowymi o wartosci 220 000
USD;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Akt oskarzenia w sprawie S.B., i 16 innym oskarzonym wptynagt do Sadu

Rejonowego w L. w dniu 4 marca 2003 r. Postanowieniem z dnia 22 lipca 2004 r.,
na podstawie art. 36 k.p.k., przekazano sprawe do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w R.. W toku postepowania przed tym Sgdem, toczagcym sie pod



sygnaturg Il K .../04, w dniu 30 maja 2005 r. obronca B. i P. W. ztozyt w trybie art.
387 k.p.k. wniosek o wydanie wyrokow skazujgcych i wymierzenie tym oskarzonym
okreslonych kar. Na rozprawie w dniu 5 lipca 2005 r., po uzyskaniu pozytywnego
stanowiska prokuratora w przedmiocie ztozonych wnioskow, Sad Rejonowy
wytgczyt sprawe B. W., P. W. i W. P. do odrebnego rozpoznania pod sygnaturg Il K
...105. Po przeprowadzeniu czynnosci procesowych przewidzianych w art. 387
k.p.k. Sad odroczyt wydanie wyroku do dnia 12 lipca 2005 r.

Wyrokiem wydanym w tej dacie Sgd Rejonowy skazat B. W. i P. W. za czyny
z art. 258 k.k., z art. 86 § 1 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 kk.s., z art. 98 § 2 k.k.s.
Wymierzyt B. W. tagczne kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na 3 lata i 400 stawek dziennych grzywny po 40 z, a P.
W. fgczne kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na 3 lata i 200 stawek dziennych grzywny po 30 zt.

W pkt IV tego wyroku, na podstawie art. 30 § 4 k.k.s. Sgd orzekt przepadek

dowodu rzeczowego w postaci dwudziestu czterech pakietdw z banknotami
dolarowymi o tgcznej wartosci 220 000 USD. Orzeczenie przepadku waluty w
podanej kwocie byto zwigzane z przypisaniem B. i P. W. przestepstwa skarbowego
z art. 98 § 2 k.k.s., opisanego nastepujgco:
-W okresie od 1998 r. do 11 maja 2001 r. w C., C. oraz na innych przejsciach
granicznych, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, bez
wymaganego zezwolenia dewizowego, dokonali wywozu wartosci dewizowych w
postaci dolaréow amerykanskich w kwocie co najmniej 1 524 000 USD, przy czym w
dniu 11 maja 2001 r. w C., dziatajgc wspolnie, usitowali wywiez¢é bez wymaganego
zezwolenia 220 000 USD”. Te ostatnia kwote dewiz, jak wynika z dowoddéw
niekwestionowanych przez B. i P. W., przewozili oni w roli kurierobw na polecenie
S.B..

Nalezy zauwazy¢, ze odebrane oskarzonym na granicy dolary amerykanskie
w wymienionej kwocie zostaty przekazane w 24 pakietach jako dowdd rzeczowy
wraz z aktem oskarzenia wniesionym w dniu 4 marca 2003 r. Zostat on ztozony
jako depozyt wartosciowy nr 1752/R w Oddziale Okregowym NBP w L.

Wyrok skazujgcy B. i P. W. nie byt skarzony przez strony i uprawomocnit sie
z dniem 20 lipca 2005 r. Z akt sprawy Il K .../05 wynika, ze depozyt warto$ciowy nr



1752/R w postaci 220 000 USD zostat w dniu 14 grudnia 2005 r. odebrany przez
Pierwszy Urzad Skarbowy w L. z Narodowego Banku Polskiego i przekazany na
rzecz Skarbu Panstwa (k. 130 akt Il K .../05).

Postepowanie w sprawie S.B. i tym pozostatym oskarzonym, ktérzy nie
ztozyli wnioskow w trybie art. 387 k.p.k., byto kontynuowane w Sadzie Rejonowym
w R. pod sygnaturg Il K .../04. Zakonczyto sie wydaniem wyroku w dniu 22
pazdziernika 2015 r., w ktorym, miedzy innymi umorzono postepowanie wobec S.
B. o czyn z art. 98 § 2 k.k.s., zarzucony mu w brzmieniu: ,w okresie od 1998 r. do
11 maja 2001 r. w C., C. oraz na innych przejsciach granicznych, dziatajgc wspadlnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, bez wymaganego zezwolenia
dewizowego dokonat wywozu wartosci dewizowych w postaci dolarow
amerykanskich w kwocie co najmniej 1742 000 USD”. Powodem umorzenia
postepowania w tym zakresie byta depenalizacja zarzuconego czynu. Skazano
natomiast S. B. tym wyrokiem za czyny z art. 258 § 3 k.k. (po wyeliminowaniu z
opisu zarzuconego czynu dziatania polegajgcego na nielegalnym wywozie wartosci
dewizowych jako zdepenalizowanego), z art. 299 § 1 kk. i z art. 189 § 2 k.k.
Wymierzono mu tgczng kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na 5 lat.

Wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. Il K .../04, po
przeprowadzeniu postepowania odwotawczego zostat utrzymany w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w R. z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. V Ka .../16.

W  przedmiocie dowoddéw rzeczowych, przy braku stosownego
rozstrzygniecia w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2015 r., Sad Rejonowy w R. orzekt
postanowieniem w dniu 15 grudnia 2015 r. W punkcie drugim tego postanowienia
na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazano zwréci¢ S. B. dowody rzeczowe w
postaci 24 pakietbw z banknotami dolarowymi o tgcznej wartosci 220 000 USD
zdeponowane jako depozyt wartosciowy nr 1752/R w Oddziale Okregowym NBP w
L. Uzasadniajgc to orzeczenie Sgd Rejonowy stwierdzit, Zze przedmiotowy dowdd
dotyczyt przestepstwa nielegalnego wywozu wartosci dewizowych, co do ktérego
postepowanie wobec S.B. zostato umorzone z uwagi na depenalizacje tego typu
wystepku. W zwigzku z tym dowody rzeczowe jako zbedne dla toczgcego sie

postepowania nalezato zwrdci¢ S. B., ktory jak wynika z materiatu dowodowego



zgromadzonego w sprawie, jest wiascicielem tych wartosci dewizowych. Wobec
niezaskarzenia przez strony tego orzeczenia (pkt 2 postanowienia) uprawomocnito
sie ono z dniem 23 grudnia 2015 r.

Od prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 15 grudnia
2015 r., sygn. Il K .../04 w zakresie orzeczenia o zwrocie oskarzonemu S. B.
wymienionych wyzej dowodoéw rzeczowych Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny wniést kasacje na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 521 § 1 k.p.k.
Zarzucit w niej razgce i majgce istotny wptyw na tresC¢ postanowienia naruszenie
przepisdbw prawa procesowego — art. 92 k.p.k. i art. 98 k.p.k., polegajgce na
nieuwzglednieniu przez sad wynikajgcej z materialtu dowodowego i majgcej
znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci co do uprzedniego skazania -
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 5 lipca 2005 r., sygn. Il K
...I05 — oskarzonych w tej samej sprawie B. W. i P. W., m.in. zaczyn z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 98 § 2 k.k.s., polegajgcy na usitowaniu dokonania nielegalnego
wywozu wartosci dewizowych i niezapoznaniu sie z trescig tego wyroku, na mocy
ktérego zostat orzeczony przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zabezpieczonych od
w/w 24 pakietow z banknotami dolarowymi o tgcznej wartosci 220 000 USD i w
konsekwencji wydaniu w dniu 15 grudnia 2015 r. wadliwego, z razgcym
naruszeniem art. 230 § 2 k.p.k. postanowienia o zwrocie powyzszych wartoSci
dewizowych oskarzonemu S. B., pomimo braku ku temu okreslonych w tym
przepisie faktycznych podstaw do wydania tej tresci rozstrzygniecia.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie postanowienia w zaskarzonej
czesci.

W odpowiedzi na kasacje obronca S.B. ztozyt wniosek o jej oddalenie i
zasgdzenie kosztow obrony w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Zarzutowi kasacji nie mozna odmowi¢ stusznosci. Skarzone postanowienie
zostato wydane na podstawie art. 230 § 2 k.p.k., ktdry obliguje organy procesowe
do zwrotu osobie uprawnionej zatrzymanych rzeczy niezwtocznie po stwierdzeniu
ich zbednosci dla postepowania karnego. Do kategorii przedmiotow podlegajgcych
zwrotowi nalezg te, ktére nie majg juz znaczenia w postepowaniu dowodowym, a

co do ktérych nie ma podstaw do orzeczenia przepadku na podstawie przepiséw



prawa materialnego (np. na podstawie art. 29 — 33 Kodeksu karnego skarbowego).
W sprawie, w ktérej Sad Rejonowy orzekat wobec S.B. wyrokiem z dnia 22
pazdziernika 2015 r., sygn. Il K .../04, a nastepnie postanowieniem z dnia 15
grudnia 2015 r. w przedmiocie dowodow rzeczowych, nie byto powodu do
orzekania co do dowodow rzeczowych w postaci pakietow z zawartoscig 220 000
USD, gdyz w tym zakresie wczesniej juz prawomochie orzeczono. Jak wyzej
przytoczono, Sgd Rejonowy w R. w pkt 4 wyroku z dnia 12 lipca 2005 r., sygn. Il K
...105 orzekt o przepadku catej kwoty zatrzymanej waluty na podstawie art. 29 pkt 1
k.k.s., uznajgc, ze stanowita ona przedmiot pochodzgcy bezposrednio z
przestepstwa skarbowego. Tak byto w istocie. Wszak przypisano B. i P. W. w
wymienionym wyroku, Zze bez wymaganego zezwolenia usitowali wywiez¢ za
granice owe 220 000 USD. Czyn ten byt penalizowany tempore criminis przepisem
art. 98 § 2 k.k.s. Na mocy art. 30 § 4 k.k.s. (w édwczesnym brzmieniu) przepadek
wartosci dewizowych, stanowigcych przedmiot przestepstwa skarbowego z art. 98
§ 2 k.k.s. byt obligatoryjny, przy czym, w mysl art. 31 § 1 k.k.s. — takze wtedy, gdy
przedmiot ten nie stanowit wtasnosci sprawcy. Tak wiec orzeczenie przepadku
zatrzymanych 220 000 USD byto zgodne z obowigzujgcym woéwczas prawem. Po
uprawomocnieniu sie postanowienia o przepadku tych wartosci dewizowych, i po
jego wykonaniu, nie mozna byto ponownie orzeka¢ w tym przedmiocie. Substrat
orzekania juz nie egzystowat. Wartosci dewizowe, zatrzymane do tej pory w
postepowaniu karnym jako dowdd rzeczowy, zostaly wigczone do majgtku Skarbu
Panstwa.

Niczego nie zmienia w tym wzgledzie fakt, ze w dalszym postepowaniu,
toczgcym sie miedzy innymi wobec S.B., doszto do wydania wyroku z dnia 22
pazdziernika 2015 r., sygn. Il K .../04, w ktérym orzeczono o umorzeniu wobec
oskarzonego postepowania o czyn z art. 98 § 2 k.k.s., ktérego opisem w akcie
oskarzenia objeto takze wywoz tych 220 000 USD. Podstawg prawng tego
orzeczenia byla depenalizacja czynu okreslonego w art. 98 § 2 k.k.s. dokonana
ustawg z dnia 26 stycznia 2007 r. o zmianie ustawy — Prawo dewizowe oraz innych
ustaw (Dz.U. 2007.61.410). Nalezy jednak podkresli¢, ze uprzednie prawomocne
orzeczenie o przepadku wymienionych wartosci dewizowych byto zgodne z

prawem, skuteczne i nieodwracalne. W odniesieniu do B. i P. W., depenalizacja



czynu okreslonego w art. 98 § 2 k.k.s. miata ten jedynie skutek, ktory przewiduje
art. 4 § 1 kk., tj. zatarcie skazania z mocy prawa. Nie uchyla ona natomiast
prawomocnie orzeczonego, na podstawie przepisow obowigzujgcych tempore
criminis, przepadku przedmiotu przestepstwa skarbowego.

W tym stanie rzeczy ponowne orzekanie co do dowodow rzeczowych,
stanowigcych te wartosci dewizowe, o ktérych wczesniej orzeczono, razgco
naruszato przepis art. 230 § 2 k.p.k. Uchybienie wymienionemu przepisowi miato,
co oczywiste, istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego postanowienia. W
uwzglednieniu wniosku kasacji nalezato zatem uchyli¢ zaskarzone postanowienie
jako obarczone razgcg obrazg prawa.

Z uwagi na to, ze stwierdzenie uchybienia przepisowi art. 230 § 2 k.p.k.
okazato sie wystarczajgce do wydania orzeczenia uwzgledniajgcego kasacje,
rozpoznanie zarzutu razgcej obrazy art. 92 k.p.k. i art. 98 k.p.k. stato sie
bezprzedmiotowe dla dalszego toku rozpoznania wniesionego srodka zaskarzenia
(art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

O wydatkach Skarbu Panstwa poniesionych w postepowaniu kasacyjnym

orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k.

kc



