Il KK 492/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M.S.

skazanego z art. 207 § 1a k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 7 pazdziernika 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV Ka 228/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 264/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 25 pazdziernika

2024 r., sygn. akt IV Ka 228/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
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Goleniowie z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 264/22, wniost obrohca
skazanego M.S. Zarzucit mu:

1) razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
niepetnym rozwazeniu przez Sad |l instancji oraz pobieznym lub wymijajgcym,
pomijajgcym istote sformutowanych w apelacji zarzutow, ustosunkowaniu sie przez
Sad Il instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wskazanych w apelacji
obroncy skazanego zarzutéw, co $wiadczy o pobieznym i niezupetnym
przeprowadzeniu kontroli instancyjnej przez Sad Il instancji, co z kolei stanowi
naruszenie proceduralne;

2) razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa procesowego, j. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sad
Okregowy w Szczecinie prawidtowej oraz wszechstronnej kontroli odwotawczej z
pominieciem prawidtowej kontroli przeprowadzonej przez Sad | instancji analizy
materialu dowodowego w zakresie przypisanego skazanemu M.S. czynu
zabronionego stypizowanego w art. 207 § 1 k.k., co skutkowato zaakceptowaniem
dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny materiatu dowodowego w postaci
wyjasnien skazanego M.S., zeznan pokrzywdzonej A.S. oraz matoletniej N.S., jak
rbwniez zeznan przestuchanych w toku postepowania sSwiadkdéw, a takze
pozostatego zebranego w sprawie materiatu dowodowego, co z kolei skutkowato
btednym uznaniem przez Sad Il instanciji, iz wersja zdarzen ustalona przez Sad |
instancji odpowiada rzeczywistosci, podczas gdy wnikliwa kontrola analizy
zgromadzonego materiatu dowodowego poczynionej przez Sad | instancji prowadzi
do wniosku, ze skazany nie wyczerpat w tym zakresie ustawowych znamion czynu
zabronionego w postaci znamienia ,znecania sie” w stosunku do A.S. i N.S,,
albowiem jego zachowanie w stosunku do wymienionych pokrzywdzonych mozna
rozpatrywac¢ co najwyzej ewentualnie jedynie w kategoriach popetnienia czynow z
art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k., co zgodnie z utrwalonymi poglgdami judykatury
wyklucza przypisanie mu sprawstwa z art. 207 § 1 k.k., a czego Sad Il instancji

btednie nie zauwazyt;
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3) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa procesowego, j. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sad Il
instancji prawidtowej oraz wszechstronnej kontroli odwotawczej z pominieciem
prawidtowej kontroli przeprowadzonej przez Sad | instancji analizy materiatu
dowodowego w zakresie przypisanego skazanemu M.S. czynu zabronionego
stypizowanego w art. 197 § 1 k.k.,, co skutkowato zaakceptowaniem dokonanej
przez Sad | instancji btednej oceny materiatu dowodowego w postaci wyjasnien
skazanego M.S., zeznan pokrzywdzonej A.S. oraz matoletnie] N.S., jak réwniez
zeznah przestuchanych w toku postepowania swiadkow, a takze pozostatego
zebranego w sprawie materialu dowodowego, co z kolei skutkowato btednym
uznaniem przez Sad Il instancji, iz wersja zdarzen ustalona przez Sad | instancji
odpowiada rzeczywistosci, podczas gdy wnikliwa kontrola analizy zgromadzonego
materiatu dowodowego poczynionej przez Sad | instancji prowadzi do wniosku, ze
skazany M.S. nie wyczerpat w tym zakresie ustawowych znamion czynu
zabronionego w postaci znamienia ,doprowadzenia do obcowania ptciowego
grozba, przemocg lub podstepem”, a nadto prawidiowa kontrola instancyjna w tym
zakresie prowadzi faktycznie do wniosku przeciwnego odnosnie do sprawstwa
skazanego M.S. w zakresie przypisanego mu czynu, a czego Sad Il instancji
btednie nie zauwazyt;

4) razgce naruszenie prawa procesowego majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad Il instancji dowolnej, nie
zas swobodnej oceny materiatu dowodowego w postaci przeprowadzonego w toku
postepowania odwotawczego dowodu z zeznan maloletniej N.S. i uznanie
ztozonych przez nig zeznah za w petni wiarygodne, podczas gdy matoletnia N.S.
wbrew zasadom logiki, pomimo znacznego uptywu czasu zaprezentowata podczas
przestuchania przed Sadem |l instancji szerszg i bardziej szczegodtowg relacje
dotyczacg rzekomej przemocy fizycznej stosowanej wzgledem niej przez
skazanego M.S. anizeli przedstawiang dotychczas w toku postepowania sgdowego,
pomimo jednoczesnego dostrzezenia przez Sad Il instancji silnej zaleznosci miedzy
pokrzywdzong A.S. a matoletnig corkg stron N.S., co z kolei wptywaé mogto na

tres¢ jej zeznan, czego Sad Il instancji nie uwzglednit przy dokonywanej ocenie i
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nie nadat tej okolicznosci nalezytej wagi, a nadto nie ocenit przedmiotowych zeznan
z zachowaniem ostroznosci z uwagi na mozliwy wptyw matki na corke, a co z kolei
uniemozliwia uznanie zeznan matoletniej N.S. za w petni wiarygodnych i oparcie na
nich rozstrzygniecia przez Sad Il instancji.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Szczecinie.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja ta jest oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze aby kasacja mogta zostaé uwzgledniona, trzeba
wykaza¢ w niej, iz doszto do razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec przy
tym istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Tego obroncy nie udato sie
wykazaé, dlatego tez Sad Najwyzszy oddalit przedmiotowg skarge na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzuty z pkt 1-3 dotyczg tej samej kwestii, a to nieprawidtowej jakoby
kontroli odwotawczej. W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zastugujg one jednak na
uwzglednienie. Rzecz bowiem w tym, ze zapoznanie sie z pisemnymi wywodami
Sadu odwotawczego nie potwierdza twierdzen obrohcy w tym zakresie. Sad
odwotawczy odnidst sie bowiem do kazdego zarzutu apelacji, a swoje stanowisko
popart przytoczong argumentacjg, ktora jest przekonujgca. Wszystkie kwestie, o
ktérych mowa jest obecnie w kasacji, zostaty juz przy tym przeanalizowane przez
Sad odwotawczy, tyle, ze w sposdb odmienny niz zyczylby sobie obronca.
Okolicznos$¢ zas, ze Sad Okregowy prezentuje odmienne od obroncy stanowisko w
tej materii, nie moze jeszcze swiadczy¢ o tym, ze doszto do wskazywanej obrazy
prawa. Zwroci¢ zresztg trzeba uwage, ze obronca w kasacji kwestionuje w istocie
przyjete przez Sgd meriti, a zaaprobowane nastepnie w toku kontroli instancyjne;j,
ustalenia faktyczne, skoro wyraznie podnosi w tej skardze, ze skazany nie
wyczerpat znamion przypisanego mu znecania ani zgwatcenia. Nie temu stuzy

jednak kasacja.
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Pokrzywdzone A.S. i N.S. zostaty bezposrednio przestuchane przez Sad
odwotawczy, w ocenie ktorego nie obcigzaty one w nieprawdziwy sposéb
oskarzonego, a przy ocenie tych zeznan Sad odwotawczy uwzglednit sporzgdzone
przez biegtych opinie psychologiczne, jak i zeznania K. B.,, A. S. i R. K. Z
uzasadnienia jasno wynika, jakie to szczegétowe powody przemawiaty w ocenie
Sadu odwotawczego za przyznaniem wiarygodnosci tym  depozycjom
pokrzywdzonych, a w efekcie za odmowieniem wiary w tym zakresie wyjasnieniom
M.S., ktéry nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu. Do tych
wywodéw nalezy odestaé obronce jako przekonujgcych. Wprawdzie w
uzasadnieniu kasacji obrohca wskazuje na pominiecie jakoby przez Sad
odwotawczy istnienia konfliktu miedzy stronami wywotanego prawdopodobnie
ztozeniem przez pokrzywdzong pozwu o rozwéd i checig zakonczenia matzenstwa.
Tyle tylko, ze Sad odwotawczy zaakcentowat juz to, iz pokrzywdzona ziozyta
zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa dopiero po rozwigzaniu zwigzku
matzenskiego, a w efekcie zeznania pokrzywdzonej sg szczere i nie sg obliczone
na korzystny dla siebie wynik sprawy rozwodowe.

Obronca podwaza ponadto ocene zeznah N.S. ziozonych w toku
postepowania odwotawczego, ktére miaty jakoby ewoluowaé w ten sposoéb, aby
przedstawi¢ ojca w negatywnym sSwietle. Jak przyjat juz jednak Sgd odwotawczy w
powigzaniu z opinig biegtego psychologa, brak jest podstaw do kwestionowania
tych zeznan. Wprawdzie pokrzywdzona odniosta sie w tych zeznaniach szerzej do
stosowania wobec niej przez ojca przemocy, to jednak sktadajgc te relacje
znajdowata sie ona juz w innej fazie rozwojowej, uczeszczata na terapie oraz miata
czas, aby odtworzy¢é w pamieci wydarzenia. Sad podkreslit mianowicie, ze sama
pokrzywdzona wskazywata, iz kiedy otrzymywata klapsy od ojca, to myslata, ze jest
to forma karania jej i zapewne nie zdawata sobie wowczas sprawy, iz jest to forma
przemocy. Dopiero im byta starsza, zapewne tez po uczeszczaniu na spotkania z
psychologiem, to zaczeta rozumiec, ze ojciec nie miat prawa dopuszczac sie wobec
niej takich zachowan. Sad odwotawczy stwierdzit ponadto, ze silna relacja
pokrzywdzonej z matkg nie rzutuje w realiach sprawy na wiarygodnos¢ N.S.

Tym samym twierdzenia kasacji, ze Sad odwotawczy bezkrytycznie podszedt

do tych zeznan nie przekonujg, zwtaszcza, iz sama skarzgca dostrzega, ze Sad ten
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miat witasnie na uwadze, iz depozycje pokrzywdzonej z postepowania
odwotawczego zawierajg szerszg relacje odnosnie do przemocy fizycznej
stosowanej wzgledem niej przez ojca, jak i co do tego, ze istniata silna relacja
pomiedzy pokrzywdzonymi. Autorka kasacji podnosi przy tym, ze Sad odwotawczy
pomingt okolicznos¢, iz N.S. po rozwodzie przestata mie¢ jakikolwiek kontakt z
oskarzonym. Jednak Sad odwotawczy wyraznie wskazat, ze pokrzywdzona ta nie
chce utrzymywac i nie utrzymuje kontaktow z oskarzonym. Wiec i ta okolicznos¢ w
rozwazaniach Sgdu odwotawczego dotyczgcych wiarygodnosci omawianych
zeznan nie zostata pominieta. Tym samym nie potwierdzit sie zarzut z pkt 4 kasacji.

Skarzgca kwestionuje rowniez ocene zeznan H.S., J.S., JW., K.S., P.R,,
E.O., WK, MK, W.O., J.O., J.D., M.S,, J.S., A.G., AW. Obronca pomija jednak
okolicznos¢, ze zeznania tych sSwiadkdow Sad odwotawczy odrzucit przede
wszystkim z tego wzgledu, iz Swiadkowie ci nie mieli z A.S. i M.S. na tyle bliskich
relacji, by dokfadnie wiedzie¢, jaka sytuacja panowata w ich rodzinie. Sad
odwotawczy przyjat, ze z uwagi na to, iz ci Swiadkowie nie wiedzieli, jak wygladaty
relacje miedzy matzonkami i ferowali w tym zakresie gtéwnie swoje opinie, to ich
relacje procesowe nie mogty stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie.
Sad odwotawczy zwrdcit rowniez uwage na fakt, ze specyfikg przestepstw znecania
jest to, iz sprawcy tych czynéw najczesciej dopuszczajg sie ich w tzw. ,czterech
Scianach” pod nieobecnosé osdb postronnych, i tak tez byto w sprawie niniejsze;j.
Sad odwotawczy podkreslit takze i to, ze pokrzywdzona zasadniczo nie opowiadata
innym o nagannych zachowaniach jej meza, a nawet - jak sama przyznata -
potrafita méwi¢ innym, iz ma z nim udane pozycie seksualne, co jednak nie
oznacza wcale, ze rzeczywiscie tak byto i tym samym, iz przestuchani w sprawie
Swiadkowie, w tym J.D., ktorej to pokrzywdzona miata sie zwierza¢, opowiadajac jej
m.in. o0 udanym pozyciu intymnym z mezem, mieli w tym zakresie faktyczng wiedze.
Przywotac jeszcze nalezy wywody Sgdu odwotawczego, wskazujgcego, ze to, iz o
wielu przemocowych zachowaniach oskarzonego pokrzywdzona nie opowiedziata
bratu, ktéry jest bytym policjantem, nie swiadczy, ze do takich zachowan nie
dochodzito, zwtaszcza, gdy uwzgledni sie, ze czesto ofiary znecania z réznych
powodow ukrywajg to przed swoimi znajomymi, cztonkami najblizszej rodziny lub

przed sgsiadami.
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Zdaniem wiec Sgdu odwotawczego nie dziwi w tym kontekscie taka wiasnie
postawa pokrzywdzonej, ktora nie tylko dlugo ukrywata sytuacje rodzinng przed
otoczeniem (dopiero po awanturze latem 2019 r., kiedy to oskarzony pchnat jg na
drzwi wejsciowe pokrzywdzona uciekta z corkg do znajomych A.S. i jej partnera
R.K., ktérzy to widzieli, w jakim stanie byta pokrzywdzona i tym samym odkryta
przez nimi, co faktycznie dzieje sie w jej matzenstwie), ale nie zawiadamiata tez
organow Policji, czy prokuratury, chcac ratowaé swéj zwigzek. Wreszcie Sad
odwotawczy podkreslit, Ze biegta psycholog wyjasnita, iz powodem dtugiego okresu
ukrywania i braku zgtoszenia o przestepstwie byta relacja tgczgca pokrzywdzong
A.S. z oskarzonym oraz jej indywidualne cechy, tj. osobowosc¢ bierno-zalezna.
Wszystkie przywotane tu okolicznosci obronca w swej kasacji pomija, a swiadczg
one przeciez o tym, ze kontrola odwotawcza nie byta niepetna lub pobiezna, czy ze
nie odnosita sie ona do istoty zarzutéw apelacji, jak chce autor kasacji.

Wszystkie te uwagi wskazujg, ze obronca w kasacji zmierza w istocie do
podwazenia ustalen faktycznych, prowadzac bezzasadng polemike z wywodami
Sgdu odwotawczego. Sad ten jednak przeprowadzit prawidtowg kontrole
instancyjna, o czym $wiadczy sporzgdzone uzasadnienie wyroku. Nie doszto zatem
do podnoszonych w kasacji naruszen prawa.

Z tych wszystkich powoddéw rozpatrywana skarga zostata uznana za
oczywiscie bezzasadng i dlatego oddalono jg na posiedzeniu, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k., obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.

[WB]
[r.g]
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