Sygn. akt Il KK 492/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Wiodzimierz Wrébel (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 lipca 2019 r.,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. - na niekorzys¢,
oraz Naczelnika (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. - na niekorzy$¢
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w E.

z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K(...),
oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 5 wrzesnia 2017 r. (sygn. akt
Il K(...)) postepowanie przeciwko M. D. W. oskarzonemu o to, ze ,zajmujac sie
sprawami gospodarczymi, a w szczegdlnosci finansowymi firmy H. Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. dnia 03.04.2014 r. w lokalu Bar ,S.” przy A. w E. , urzgdzat gry
na automacie o nazwach A. o nr (...), bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do

tego nie przeznaczonym, wbrew przepisom art. 6 ust 1 i art. 23 a ust 1 ustawy z



dnia 19.11. 2009 r. o grach hazardowych, tj. czynu z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. za art.
9 § 3 k.k.s.” — zostato na mocy art. 17 § 1 pkt 7) k.p.k. umorzone. Wyrok ten zostat
utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 15 lutego 2018 r.
(sygn. akt Il Ka (...)).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje na niekorzys¢ M. D. W.
wniést Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O., zarzucajgc
przedmiotowemu wyrokowi:

,1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz oskarzony M. W. zostat
wczesniej prawomocnie skazany za czyn, bedgcy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. VII Wydziat
Zamiejscowy w K. z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt VII K (...), w sytuacji gdy
oskarzony nie zostat prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie byto prawnej przeszkody do
orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego,
za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia,

2. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng i
znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych

- wieloczynowych, do ktorych nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107
§1kk.s.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniala podstawa obcigzenia kosztami
procesu odnosnie M. W., Skarbu Panstwa w pkt Il sentencji wyroku sgdu
odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony M. W. nie zostat prawomocnie skazany w
warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym
samym nie bytlo prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie

odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie



oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia postepowania w
oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 §
1k.k.s.”

Podnoszac powyzsze zarzuty Naczelnik (...) Urzedu Celno - Skarbowego w
O. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt | oraz w pkt Il w czesci
dotyczgcej obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu odnosnie M. W. i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. w tym zakresie, do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje na niekorzy$¢ M. D. W. wnidst takze Prokurator Rejonowy w E.,
zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,razgce naruszenie prawa procesowego,
ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, ktéra miata
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie wyjasnienia
istotnych  okolicznosci sprawy, od ktérych uzalezniona byta mozliwosc
zastosowania instytucji prawnej czynu ciggtego o ktoérej mowa w art. 6 § 2 k.k.s. co
w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego umorzenia postepowania karnego
w zakresie tego oskarzonego na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.”

Podnoszgc powyzszy zarzut, Prokurator wnidést o uchylenie pkt
| zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. oraz utrzymanego na jego mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w E. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Przedmiotem kasacji jest orzeczenie sgdu odwotawczego. Zarzuty mogg
wiec dotyczy¢ wytgcznie naruszenia tych norm prawnych, ktére stosowat sad
odwotawczy. W sprawie rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy, zaskarzony wyrok
Sgdu odwotawczego utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji umarzajgcy
postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.. Sad odwotawczy nie stosowat
wiec samodzielnie przepiséw prawa materialnego, nie mogt tym samym naruszyc¢
norm tego prawa wskazanych w obu kasacjach. Sad odwotawczy nie stosowat
takze art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. ani tez art. 366 § 1 k.p.k., bowiem dokonywat jedynie
kontroli odwotawczej zarzutéw podniesionych w apelacjach, nie czynigc wtasnych
ustalen faktycznych ani nie prowadzac postepowania dowodowego. W kasacjach

nie sformutowano jednak zarzutu naruszenia standardow kontroli odwotawczej



wyznaczonych w Kodeksie postepowania karnego. Z uwagi za$ na to, ze kasacje
wniesione zostaty na niekorzy$¢ oskarzonego, nie mozna bylo - oceniajgc
zaskarzony wyrok Sadu odwotawczego -wykracza¢ poza granice jednoznacznie
sformutowanych w nich zarzutéw.

Z tych wzgledow obie kasacje uznano za oczywiscie bezzasadne i

orzeczono jak w sentencji.



