Sygn. akt Il KK 490/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2021r.

sprawy A. K.

skazanego za czyn z art. 28081 k.k. w zb. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 11§82 i 3 k.k.
w zw. z art. 6482 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 24 marca 2021r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 19 sierpnia 2020r.,
sygn. akt IX K (...)

postanowik

1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. — Kancelaria
Adwokacka w L. — kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote i
osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia dla
obroAcy wyznaczonego z urzedu, za sporzgdzenie i wniesienie
kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Jej autor postawit zarzut razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, tj. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez brak



inicjatywy dowodowej podejmowanej z urzedu, manifestujgce sie w zaniechaniu przedsiewziecia
jakiejkolwiek czynnosci dowodowej zmierzajgcej do uzupetnienia postepowania dowodowego
prowadzonego przed Sagdem Rejonowym, zmierzajgcej do przeprowadzenia bezposredniego
przestuchania pokrzywdzonego i rozwazenie w miare potrzeby konfrontacji oskarzonego

z pokrzywdzonym, co skutkowato bezkrytycznym podzieleniem ustalen faktycznych i oceny
dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy, a w dalszej konsekwencji niezasadnym utrzymaniem
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci w mocy.

Istotg podnoszonego problemu jest jednak to, ze choé sad winien zawsze dazy¢ do
ustalenia prawdy obiektywnej w rozpoznawanej sprawie, to inicjatywa dowodowa bedaca
srodkiem do tego celu przede wszystkim nalezy do stron procesu. Dziatania sgdu s3 tu nie tylko
fakultatywne, ale przede wszystkim winny zaistnie¢ dopiero w sytuacji, gdy dziatania stron w tym
obszarze sg niewystarczajgce lub nieskuteczne.

Juz to rodzi skutek w postaci bardzo ograniczonej mozliwosci zaistnienia podstawy
kasacyjnej, jaka jest stwierdzenie razgcego naruszenia prawa po stronie sgdu, przed ktédrym
prowadzone byto postepowanie dowodowe, a tym bardziej przed sgdem Il instancji, przed ktorym
sama strona nie wykazata sie inicjatywg dowodowa.

Co wiecej, zgodnie z dyspozycjg art. 52381 k.p.k., dla skuteczno$ci zarzutu kasacyjnego,
wymagane jest nie tylko wskazanie naruszenia prawa, ale tez wykazanie, ze naruszenie to miato
charakter istotny i co nie mniej wazne, ze mogto ono miec istotny wptyw na tresc skarzonego
orzeczenia. Tymczasem obrorica skazanego do tej kwestii w ogdle nie odnidst sie.

Skoro skarzgcy takiej argumentacji nie przytacza, nie pozostaje nic innego, jak wskazaé za
Sadem Odwotawczym, ze przepisy procedury karnej pozwalajg na wykorzystanie zeznan swiadka w
sytuacji, gdy niemozliwe jest jego bezposrednie przestuchanie, co miato miejsce w przedmiotowym
postepowaniu. Zeznania takie podlegajg ocenie jak kazdy inny dowdd.

Sad rozpoznajacy przedmiotowaq sprawe w | instancji dokonat oceny zeznan A. D. w zgodzie
z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k., zas Sad Il instancji dokonat kontroli instancyjnej tej oceny
przez pryzmat postawionych w apelacji zarzutow. Skoro zas Sad Odwotawczy nie uznat ich za
zasadne (co szeroko uzasadnit), brak powodoéw aby zarzuca¢, ze nie podjat on z urzedu czynnosci w
celu ustalenia miejsca pobytu pokrzywdzonego. W tym kontekscie trudno tez mowic o zasadnosci
whiosku o dopuszczenie dowodu z bezposredniego przestuchania tego swiadka, czy tez konfrontacji
z oskarzonymi. Nie mozna wiec uznac, by takie postepowanie Sadu nosito cechy uchybienia, a tym
bardziej uchybienia o razgcym charakterze, ktdre miato wptyw na tresé ostatecznego
rozstrzygniecia.

Stad nie sposbéb uznac zasadnosc¢ tego zarzutu.

Podsumowujac, skarzacy nie wykazat, by Sad Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek
uchybienia, tym bardziej zas o takim charakterze, ze winno ono skutkowac orzeczeniem
kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.



Skazanego, uwzgledniajac jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, a obroncy wyznaczonemu z urzedu przyznano
wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.



